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 مدتخلص البحث
صمق البحث مغ الشقاش الفمدفي الحؼ أثارتو القػمية الميبخالية حػؿ إمكانية يش    

خرػصية الانتساء القػمي والكيع التي تقػـ عمييا الميبخالية السُعاصخة، الجسع بيغ 
ويتخح مغ مذخوع ديفيج ميمخ مجالًا ليحا الشقاش، إذ يسشح ميمخ للأمة قيسة أخلاقيّة 
وسياسيّة لا تختدؿ مجخد الذعػر باليػية، وإنسا تستج إلى ما يتختب عمى الانتساء 

، وفقا يبحث في الأساس الفمدفي الحؼ يدتشج القػميّ مغ حقػؽ ومدؤوليات متبادلة
إليو ميمخ في تبخيخ حق الجساعات القػميّة في تقخيخ مريخىا، ثع انتقالو مغ ىحا 

 الحق إلى مدألة أكثخ تعقيجًا تتعمق باستحقاؽ الإقميع. 
تتسثل السذكمة الخئيدة في البحث في بياف ما إذا كانت القػميّة الميبخالية قادرة عمى 

ىحيغ الحقيغ عمى نحػ يطل مشدجسًا مع الالتدامات الميبخاليّة لا سيسّا تأسيذ 
عشجما تتعجد الجساعات السصالبة بالإقميع نفدو أو تتجاخل ىػياتيا وروابصيا 
التاريخيّة. ولسعالجة ىحه السذكمة، يدتشج البحث إلى تحميل نرػص ديفيج ميمخ 

ليّة وتقخيخ السريخ والإقميع في وتتبع الرلات بيغ مفاليع الأمة واليػيّة والسدؤو 
مذخوعو الفكخؼّ، وعمى ىحا الأساس يشتقل البحث مغ تحجيجؼ السختكدات الأخلاقية 
لمقػميّة الميبخاليّة وشخوط مذخوعيتيا إلى تحميل مفيػـ تقخيخ السريخ وحجودّه، ثع 
 تشاوؿ نطخية ديفيج ميمخ في الحق الإقميسي والسعاييخ التي يكيع عمييا استحقاؽ

 الجساعة القػميّة الإقميع معيغ.
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وتػصل البحث إلى أف أىسيّة مذخوع ديفيج ميمخ تكسغ في محاولتو بشاء ترػر 
لمقػميّة لا يجعل الاعتخاؼ بالأمة نكيزًا لمحخيّة والسبادغ الميبخاليّة، وفي ربصو 
تقخيخ السريخ والاستحقاؽ الإقميسي بجسمة مغ الاعتبارات تترل باليػيّة القػميّة 
والامتجاد التاريخي والسدؤوليّة الجساعيّة، إلا أف قػة ىحا الترػر عمى السدتػػ 
السعيارؼ لا تعشي قجرتو حدع جسيع الحالات الػاقعية؛ إذ تطيخ صعػبتو برػرة 
أوضح عشجما تتداحع عمى الإقميع الػاحج روابط تاريخية متعارضػ=ة، أو تتجاخل 

شاد الحق إلى شخؼ واحج استشادا إلى الجساعات واليػيات عمى نحػ لا يدسح بإس
معيار مشفخد،  ومغ ثع، يػفخ مذخوع ديفيج ميمخ  أساسا معياريًا ميسًا لفيع مصالب 
تقخيخ السريخ والحق الإقميسي، لكشو يطل بحاجة إلى مديج مغ التصػيخ 
والسعالجات في تحجيج كيفية السػازنة بيغ الادعاءات الستعارضة في الشداعات 

     .السخكبّةالإقميسية 
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Abstract: 
         This research takes as its starting point the philosophical 

debate sparked by liberal nationalism regarding the 

possibility of reconciling the particularity of national 

belonging with the values underpinning contemporary 

liberalism. It focuses on David Miller’s framework, in which 

the nation is accorded moral and political significance that 

transcends mere identity; instead, it encompasses the mutual 

rights and responsibilities arising from national membership. 

The study examines the philosophical foundations Miller uses 
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to justify the right of national groups to self-determination, as 

well as his transition from this right to the more complex 

issue of territorial entitlement. 

          The central problem addressed is whether liberal 

nationalism can ground these two rights in a manner 

consistent with liberal commitments—particularly when 

multiple groups lay claim to the same territory, or when their 

identities and historical ties overlap. To address this, the 

research analyzes Miller’s texts and traces the 

interconnections among the concepts of nation, identity, 

responsibility, self-determination, and territory within his 

intellectual framework. Accordingly, the study moves from 

defining the ethical underpinnings and conditions of 

legitimacy for liberal nationalism to analyzing the concept 

and limits of self-determination, before finally examining 

Miller’s theory of territorial rights and the criteria 

determining a national group's entitlement to a specific 

territory.  

         The research concludes that the significance of David 

Miller’s project lies in its attempt to construct a conception of 

nationalism that does not position recognition of the nation as 

antithetical to liberty and liberal principles, and in its linking 

of self-determination and territorial entitlement to a range of 

considerations—such as national identity, historical 

continuity, and collective responsibility. However, the 

normative strength of this conception does not imply an 

ability to resolve every real-world case; its limitations 

become particularly evident when conflicting historical ties 

converge on a single territory, or when groups and identities 

overlap in ways that preclude assigning rights to a single 

party based on any solitary criterion. Thus, while Miller’s 

project provides a vital normative foundation for 

understanding claims to self-determination and territorial 
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rights, it requires further development and refinement 

regarding how to balance competing claims in complex 

territorial disputes. 

 مقدمة
ة القػميّ فكخة عادت التحػلات التي شيجىا العالع مشح تدعيشيات القخف العذخيغ أ      

فقج أضيخت التصػرات اللاحقة أف  ،السعاصخ إلى صجارة الشقاش في الفكخ الدياسيّ 
ة إلى تلاشي أىسيّ  فزيااتداع نصاؽ العػلسة وتشامي الخصاب الكػسسػبػليتاني لع ي

عمى العكذ مغ ذلظ،  ،ة لتأثيخىا الدياسيلػششيّ ة اة أو فقجاف اليػيّ الجولة القػميّ 
ضمت مصالب تقخيخ السريخ وقزايا الديادة والحجود واليجخة حاضخة في العجيج مغ 

ة تدتشج بجرجات ة وصعػد اتجاىات سياسيّ السجتسعات مع تججد الحخكات القػميّ 
ة بيغ ، وغي ضل ىحه التحػلات، اكتدبت العلاقمتفاوتة إلى خصاب اليػية والانتساء

القػمية الميبخالية أىسيّة متججدة، لاسيسّا فيسا يتعمق بإمكاف الجسع بيغ خرػصيّة 
الانتساء القػميّ والسبادغ الميبخاليّة القائسة عمى الحخيّة والسداواة، مغ دوف أف 
تتحػؿ القػميّة إلى أساس للإقراء أو أف تفزي الشدعة الميبخالية إلى إفخاغ الانتساء 

 ػنو الدياسي والأخلاقي.الػششي مغ مزس
يبخز ديفيج ميمخ في خزع ىحا الججؿ بػصفو أحج أبخز مشطخؼ القػميّة      

الميبخالية السعاصخة، إذ سعى إلى تقجيع ترػر فمدفي يسشح الانتساء القػمي 
مذخوعية أخلاقيّة وسياسية ضسغ إشار ليبخالي، مشصمقًا مغ أف الأمة ليدت 

اشفي، بل جساعة تاريخية وسياسية تُديع في بشاء مجخد رابصة ثقافية أو شعػر ع
التزامغ الاجتساعي وتخسيخ السدؤولية السذتخكة داخل الجولة الجيسقخاشية، 
ويختبط ىحا الترػر ارتباشًا عزػيًا بسدألتيغ فمدفيتيغ محػريتيغ، ىسا: حق 
تقخيخ السريخ والحق الإقميسي، المحاف يذكلاف في مجسميسا مشطػمة نطخية 

 مة تُسيد مذخوع ديفيج ميمخ عغ سائخ السُقاربات الميبخالية السعاصخة.متكام
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ديفيج ميمخ، القػمية الميبخالية، حق تقخيخ السريخ، الحق : الكلمات المفتاحية
 الإقميسي، اليػية الػششية، السدؤولية القػمية

 أهمية البحث:
 أكثخأحج تدتسج ىحه الجراسة أىسيتيا مغ كػف مذخوع ديفيج ميمخ يُسثل     

السحاولات الفمدفية السعاصخة شسػحًا في تأسيذ القػمية عمى قاعجة أخلاقيّة 
ليبخاليّة مُتساسكة، فزلًا عغ الشقاشات التي يصخحيا حػؿ اليػيّة القػميّة وحق 
تقخيخ السريخ والحق الإقميسيّ تترل اترالا مباشخًا بجسمة مغ القزايا الدياسيّة 

 ة وأزمات ىػيّة وتحجيات الديادة في زمغ العػلسة.الخاىشة مغ نداعات إقميسيّ 
 إشكالية البحث:

ة البحث مغ تداؤؿ رئيذ مفاده: إلى أؼ مجػ يشجح ديفيج ميمخ شصمق إشكاليّ ت    
ة والميبخالية، ويسشح عمى أساسو ػفق بيغ القػميّ متساسظ يُ  في بشاء إشار فمدفيّ 

يسي؟ ويتفخع عغ ىحا التداؤؿ ة لحق تقخيخ السريخ والحق الإقمة أخلاقيّ مذخوعيّ 
ة التي يدتشج إلييا ة، مشيا: ما الأسذ الشطخية والأخلاقيّ عجد مغ الأسئمة الفخعيّ 

صالبات الجساعات القػمية مُ  دػغة؟ وكيف ية الميبخاليّ ميمخ في الجفاع عغ القػميّ 
بتقخيخ السريخ والحقػؽ الإقميسية؟ وإلى أؼ حج تدتصيع ىحه الأشخوحة الرسػد 

ة، والانتقادات إشكاليات اليػيات الستجاخمة، ومصالب الأقميات القػميّ  قبالة
 ؟ة الانتساء الػششيّ ة السػجية إلى مخكديّ الكػسسػبػليتانيّ 
 فرضية البحث:

ة إشارًا يفتخض البحث أف ديفيج ميمخ نجح في تقجيع ترػر فمدفي يسشح القػميّ      
 عبخ السريخ والحق الإقميسيّ ة حق تقخيخ ويؤسذ عمى ذلظ مذخوعيّ  ،ليبخاليًا

ىحا  غيخ أف ،ة الجساعيةة والارتباط التاريخي والسدؤوليّ مفاليع اليػية الػششيّ 
ة تتجمى الترػر، عمى الخغع مغ تساسكو الشطخؼ، يػاجو حجودًا تصبيكية ومعياريّ 

الحالات التي تتجاخل  لا سيسّا فيمتعجدة اليػيات،  برػرة خاصة في السجتسعات
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ة التي ة، فزلًا عغ الانتقادات الكػسسػبػليتانيّ ة والإقميسيّ الب القػميّ فييا السص
 تذكظ في مشح الانتساء الػششي مكانة أخلاقية متسيدة.

 منهجية البحث:
ة لجيفيج ة الأساسيّ عتسج البحث السشيج التحميمي في دراسة الشرػص الفمدفيّ ي    

مذخوعو في القػمية الميبخالية، ميمخ لمكذف عغ الأسذ الشطخية التي يقػـ عمييا 
وبياف كيفية تػضيفو لسفاليع اليػية الػششية وحق تقخيخ السريخ والحق الإقميسي 

كسا يعتسج السشيج الشقجؼ في تقػيع الحجج التي  ،ضسغ بشاء فمدفي متكامل
يقجميا ميمخ واختبار مجػ قجرتيا عمى معالجة الإشكاليات السختبصة باليػيات 

ويدتعيغ البحث  ،لب الأقميات والانتقادات الكػسسػبػليتانيةالستجاخمة ومصا
بالسشيج السقارف عشج تحميل مػقع أشخوحة ميمخ إزاء السقاربات السشافدة في 
قزايا القػمية وتقخيخ السريخ والحقػؽ الإقميسية، بسا يدسح بتحجيج نقاط القػة 

 والقرػر في مذخوعو الفكخؼ.
 هيكلية البحث:

ة يتشاوؿ السبحث الأوؿ الأسذ الشطخيّ  :ثلاثة مباحث رئيدة مغالبحث  يتألف    
فيبجأ بشبحة تعخيفيّة عغ الديخة الفكخيّة لجيفيج ة عشج ديفيج ميمخ، ة الميبخاليّ لمقػميّ 

تحميل مفيػـ الأمة ميمخ ومكانتو التي يحتميا في الفكخ الدياسيّ السُعاصخ، يمييا 
ويُعشى السبحث الثاني ، ةخلاقية لمقػميّ واليػية الػششية ومختكدات السذخوعية الأ

ة وضػابط ة وأشخه الشطخيّ بجراسة حق تقخيخ السريخ، عبخ بياف أسدو الفمدفيّ 
أما السبحث الثالث  ،ة القػميةمسارستو وصيغو السختمفة وعلاقتو بسفيػـ السدؤوليّ 

ة أسديا الأخلاقيّ ، فيبحث في عشج ديفيج ميمخ فيتشاوؿ نطخية الحق الإقميسيّ 
ثع  ،ة وتقخيخ السريخة الػششيّ ة، وعلاقتيا باليػيّ السعياريّ  دػغاتياة، مالدياسيّ و 
ختتع البحث بخاتسة تتزسغ أبخز الاستشتاجات وتقييساً نقجياً لسجػ نجاح مذخوع يُ 
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ميمخ في التػفيق بيغ القػمية والميبخالية وتأسيذ مذخوعية حق تقخيخ السريخ 
 والحق الإقميسي.

الإطار النظري  -القهمية الليبرالية عند ديفيد ميلرالمبحث الأول: 
 والأسس الأخلاقية

عجّ العلاقة بيغ الميبخالية والقػمية مػضعًا لمخلاؼ داخل الفكخ الدياسي الحجيث تُ 
فالميبخالية  ،والسعاصخ، بالشطخ إلى اختلاؼ السشصمقات التي يدتشج إلييا كل مشيسا

أساسيًا في بشاء الشطاـ الدياسي، بيشسا  جعمت مغ الفخد وحقػقو وحخياتو محػرًا
ة وتحجيج ة في تذكيل اليػيّ مشحت القػمية للأمة والانتساء السذتخؾ مكانة مخكديّ 

ومع ذلظ، لع تظ العلاقة بيشيسا قائسة عمى التعارض  ،نصاؽ الػلاء الدياسي
 ة تاريخيًا بسصالب التحخر والحكعبرػرة مصمقة؛ إذ اقتخنت بعس الحخكات القػميّ 

يا الحاتي والسذاركة الدياسية، وىي مصالب التقت في جػانب مشيا مع قيع تبشتّ 
ة لإعادة الشطخ في العلاقة بيغ نذأت محاولات فكخيّ ، وفقًا ذلظ، ةالتقاليج الميبخاليّ 

ة لا تدتمدـ ، انصلاقًا مغ أف حساية الحقػؽ الفخديّ ة الفخد وانتسائو القػميّ حخيّ 
ة، مثمسا لا يقتزي الاعتخاؼ بكيسة الانتساء ػششيّ بالزخورة إضعاؼ الخوابط ال

ة الميبخالية وفي ىحا الدياؽ تبمػرت القػميّ  ،ةالتزحية بالسبادغ الميبخاليّ  القػميّ 
بػصفيا اتجاىًا يدعى إلى إيجاد أساس نطخؼ يجسع بيغ الاعتخاؼ بالأمة 

 ,John Hoffman and Paul Graham 2015) والحفاظ عمى حقػؽ الأفخاد وحخياتيع

263). 
عادة التػفيق بيغ لإة محاولة ة الميبخاليّ ذكل مذخوع ديفيج ميمخ في القػميّ يُ      

، بعج عقػد مغ الييسشة الكػسسػبػليتانية الانتساء القػمي والسبادغ الميبخالية الحجيثة
عمى الفكخ الدياسي الغخبي، وبجلًا مغ رفس اليُػية القػمية بػصفيا مغ بقايا 

بغي تجاوزىا، يعيج ديفيج ميمخ صياغة العلاقة بيغ الأمة والجولة تاريخية يش
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والسػاششة ضسغ إشار معيارؼ يدعى إلى إعادة مشح الانتساء القػمي مذخوعية 
 أخلاقية وسياسية. 

ويتصمب فيع ىحا السذخوع الفكخؼ استعخاضًا مشيجيًا لديخة ديفيج ميمخ الفكخيّة     
الخػض في مفاليسو الأساسيّة بخرػص الأمة  ومػقعو في الفمدفة الدياسية، ثع

واليػية والقػميّة، ومغ ثع تحجيج شخوط السذخوعية الأخلاقية التي يزعيا لمقػمية 
الميبخالية ليتسكغ مغ الجفاع عغ مذخوعو أماـ الانتقادات السػجو إليو مغ التيارات 

 الكػسسػبػليتانية.
 ةالدياسية المعاصر  ةالفلدف المحهر الأول: الديرة الفكرية لميلر ومهقعه في

أحج أبخز فلاسفة الدياسة  ىػ (;9<6)مػاليج  (David Miller)ديفيج ميمخ      
السعاصخيغ في بخيصانيا والعالع الشاشق بالإنكميدية، وقج شغل مشرب أستاذ 
الشطخية الدياسية في جامعة أكدفػرد، وأسيع عمى مجػ عقػد في تصػيخ 

ة بالعجالة الاجتساعية والسػاششة والقػمية والعجالة الشقاشات الفمدفية الستعمق
وتسيد مذخوعو الفكخؼ بسحاولة الخبط بيغ التحميل  ،العالسية وحق تقخيخ السريخ

والػاقع الدياسي والاجتساعي، الأمخ الحؼ مشح أعسالو حزػرًا  السعيارؼّ  الفمدفيّ 
 عاصخةالسُ واسعًا في أدبيات الفمدفة الدياسية والشطخية الدياسية 

(  Butt, et al. 

2022, 1-). 
ة الحؼ بخز مشح أواخخ القخف ة الميبخاليّ ميمخ إلى تيار القػميّ ديفيج يشتسي     

 ،العذخيغ بػصفو محاولة لإعادة الشطخ في العلاقة التقميجية بيغ الميبخالية والقػمية
التي نطخت إلى الانتساءات القػمية  فخلافًا للاتجاىات الميبخالية الكػسسػبػليتانية

بػصفيا ذات أىسية أخلاقية محجودة، سعى إلى إثبات أف اليػية الػششية لا 
تتعارض بالزخورة مع الحخية الفخدية أو السداواة الدياسية، بل يسكغ أف تؤدؼ 
دورًا إيجابيًا في تعديد التزامغ الاجتساعي وتخسيخ الالتدامات الستبادلة بيغ 

ومغ ىحا السشصمق أصبح أحج أبخز السشطخيغ الحيغ دافعػا عغ إمكانية  ،غالسػاششي
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 Tamir)التػفيق بيغ الانتساء الػششي والكيع الميبخالية ضسغ إشار نطخؼ متساسظ

1993, 3-4)(Miller, 1995, 10)  
ميمخ مػقعًا متسيدًا في الفمدفة الدياسية السعاصخة بػصفو أحج ديفيج ويحتل     

أبخز السجافعيغ عغ القػمية الميبخالية في مػاجية الاتجاىات الكػسسػبػليتانية، وقج 
إلى بعس الريغ الميبخالية التي تتعامل مع الفخد بالشقج الجساعاتي السػجّو تأثخ 

والثقافية، مؤكجًا أف الانتساءات  بػصفو كيانًا مدتقلًا عغ سياقاتو الاجتساعية
ػية الدياسية وفي بشاء سثل عشاصخ أساسية في تكػيغ اليُ الػششية والثقافية تُ 

عغ أىسية ميمخ وانصلاقًا مغ ذلظ، دافع  ،الالتدامات الأخلاقية داخل السجتسع
-الانتساء القػميفة وسياسية، الخوابط الػششية بػصفيا عشاصخ ذات قيسة أخلاقيّ 

سثل إشارًا ضخوريًا لتعديد العجالة الاجتساعية والثقة الستبادلة يُ  -لسيمخوفقًا 
دوف أف يتعارض ذلظ مع  والسدؤولية السذتخكة داخل الجساعة الدياسية

 ,Abbood, Abdul Wahhab)(Butt et al. 2022,1) الالتدامات الإندانية العامة

2024, 439-440( )Miller, 2007, 212) 

عمى الشتائج الشطخية التي  ديفيج ميمخ في القػميّة تقترخ أىسية مذخوعكسا لع     
تػصل إلييا، بل امتجت إلى مشيجو في مسارسة الفمدفة الدياسية ذاتيا، إذ سعى 

وتدتشج في الػقت  ،عصيات الػاقعية والاجتساعيةإلى بشاء نطخية سياسية تخاعي السُ 
الأمخ الحؼ جعل أعسالو تتسيد  قابمة التصبيق،مدػغة و نفدو إلى أسذ معيارية 

بسحاولة السػاءمة بيغ السبادغ الأخلاقية ومتصمبات الػاقع الدياسي، وأسيع في 
تػسيع تأثيخه ليذسل شخيقة صياغة الأسئمة الفمدفية والدياسية ومشاىج 

 .(Butt et al. 2022, 2)معالجتيا
ئيدة، وفي مقجمتيا تتجمى ملامح ىحا السذخوع الفكخؼ في عجد مغ مؤلفاتو الخ     

الحؼ وضع فيو  5995الرادر عاـ  (On Nationality)كتاب "في القػمية" 
الأسذ الشطخية لمقػمية الميبخالية وبيّغ أىسية الأمة واليػية الػششية في بشاء 

كسا وسّع ىحه الخؤية في ، التزامغ الدياسي وتحقيق العجالة داخل الجولة الحجيثة
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 National Responsibility and" )والعجالة العالسيةكتاب "السدؤولية القػمية 

Global Justice)  حيث ناقر العلاقة بيغ السدؤولية >700الرادر عاـ ،
الجساعية ومتصمبات العجالة العالسية، ودافع عغ فكخة السدؤولية القػمية بػصفيا 

تقخيخ وفي كتابو "ىل  ،إشارًا لفيع الالتدامات الدياسية والأخلاقية بيغ الذعػب
 "?Is Self-Determination a Dangerous Illusion"  ؟السريخ وىع خصيخ

قجّـ معالجة فمدفية معسقة لإشكاليات حق تقخيخ السريخ ي 7070الرادر عاـ 
كسا تشاوؿ في عجد مغ  ة في الدياقات الدياسية السعاصخة،وحجوده السعياريّ 

واليجخة والحجود والعجالة أبحاثو ودراساتو اللاحقة قزايا الحقػؽ الإقميسية 
 .(Butt et al. 2022,2)العالسية

ىحا السدار الفكخؼ في إعادة صياغة ديفيج ميمخ عغ شخيق وبحلظ يديع      
الشقاش الفمدفي حػؿ القػمية في الفكخ الدياسي السعاصخ، إذ لع تعج القػمية في 

يختبط بقزايا العجالة أعسالو مجخد ضاىخة اجتساعية أو سياسية، بل إشارًا معياريًا 
ولحلظ يحتل مػقعًا بارزًا بيغ  ،واليػية والسػاششة وتقخيخ السريخ والحقػؽ الإقميسية

السشطخيغ السعاصخيغ الحيغ سعػا إلى التػفيق بيغ متصمبات الانتساء الػششي 
 ومبادغ الميبخالية الحجيثة.

 المحهر الثاني: الأمة والدولة والههية الهطنية في فكر ميلر  
 (On Nationality)في كتابو" في القػمية" ( Nation)يُعخّؼ ديفيج ميمخ الأمة      

بػصفيا جساعة تاريخية وثقافية تتأسذ عمى اعتقاد مذتخؾ بالانتساء والاعتخاؼ 
الستبادؿ بيغ أفخادىا، إذ يتذارؾ أعزاؤىا شعػرًا باليػية والسريخ والتاريخ 

ويُحجد ديفيج ميمخ خسدة مقػمات ، (Buchanan 2003, 380)والإقميع السذتخؾ
(Moore 2001, 7) ؛(Miller 1995, 22-25)جػىخية ليحه اليػية، وىي

 
(Smith 

1998, 211): 
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الاعتخاؼ الستبادؿ والاعتقاد السذتخؾ بالانتساء إلى جساعة واحجة، بسا  -5
يجعل الأمة قائسة عمى الػعي الجساعي أكثخ مغ قياميا عمى الخرائز 

ة أو البيػلػجيّة. ّّ  العخقيّ
تتدع الأمة بالاستسخارية التاريخيّة، إذ تختبط الأجياؿ الحاضخة بساضي  -2

الحؼ يخمق شعػرًا أخلاقيًا بالالتداـ تجاه الجساعة وبتزحيات الأسلاؼ، الأمخ 
 الحاضخ والسدتقبل.

تُعج الأمة ىػية فاعمة تسارس أفعالًا جساعية وتتخح قخارات سياسية تديع  -3
 في تذكيل مريخىا السذتخؾ.

تختبط الأمة بإقميع جغخافي محجد يسثل الػشغ القػمي الحؼ تدعى  -4
  الجساعة إلى تشطيع حياتيا الدياسية داخمو.   

اليػية الػششية لا تقػـ عمى مجخد التػاجج العارض داخل إقميع واحج، بل -5
تدتشج إلى وجػد ثقافة عامة مذتخكة تسشح أفخاد الأمة شعػرًا بالانتساء الستبادؿ 

 والسريخ السذتخؾ.
، فإف الأمة عشج ميمخ ليدت مجخد تجسع بذخؼ عابخ، بل جساعة وفقًا لحلظ    

، تتأسذ عمى شعػر مذتخؾ بالانتساء والسريخ الػاحج تاريخية وسياسية وأخلاقية
ة، لأف ربط ولحلظ يخفس ميمخ اختداؿ الأمة في الخوابط البيػلػجية أو العِخقيّ 

ة، يقػد إلى الشدعات العشرخية والإقرائيّ ” رابصة الجـ“الانتساء القػمي بالشدب أو 
جدة ما دامت وبجلًا مغ ذلظ، يؤكج أف الأمة يسكغ أف تزع جساعات إثشية متع

تذتخؾ في ثقافة عامة وىػية سياسية مذتخكة، بل قج يكػف التشػع والاختلاط 
 Miller)الإثشي نفدو مرجرًا لتذكّل الذخرية السسيدة للأمة وتصػرىا التاريخي

2005, 25). 
جامجة قائسة عمى  لا يشطخ ميمخ إلى الأمة بػصفيا بشاء رمدؼ أو رابصة إثشية      

العِخؽ أو المغة أو الجيغ فحدب، بل يعجّىا إشارًا اجتساعيًا وسياسيًا يديع في 
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تذكيل الخوابط الجساعية وتػجيو الػلاءات والسػاقف الدياسية للأفخاد، فالأمة عشج 
ديفيج ميمخ تقػـ عمى الػعي الجساعي والإرادة السذتخكة أكثخ مغ قياميا عمى 

ية أو الإثشية الثابتة، الأمخ الحؼ يجعل اليػية القػمية قابمة الخرائز البيػلػج
 لإعادة التذكيل والتصػر التاريخي ضسغ إشار القػمية الميبخالية

(Miller 1995, 

22-23). 
يخػ ديفيج ميمخ أف الانتساء الػششي لا يفقج قيستو الأخلاقية لسجخد أف الفخد لا      

يختاره بإرادتو السباشخة، لأف اليػية الػششية يسكغ أف تربح جدءًا مغ وعي 
وانصلاقًا ، التأمل والاختيار الػاعي عبخالإنداف بحاتو ومغ ترػره لمحياة الجيجة 

قية الرارمة التي تشكخ أؼ أىسية خاصة ة الأخلامغ ذلظ، يخفس ميمخ الكػنيّ 
للانتساءات الػششية، ويجافع في السقابل عغ نػع مغ الخرػصية الأخلاقية التي 

ومع ذلظ، لا  ،مشح أبشاء الأمة الػاحجة قجرًا مغ الاىتساـ والالتداـ الستبادؿ دػغت
 فزي ىحا السػقف إلى انحياز قػمي مصمق، إذ تبقى الػاجبات الػششية مقيجةيُ 

ومغ ثع، يدعى ميمخ إلى إيجاد  ،باحتخاـ حقػؽ الإنداف والسبادغ الأخلاقية العامة
تػازف بيغ الانتساء الػششي والالتدامات الإندانية الأوسع ضسغ إشار القػمية 

 .(Hoffman and Graham 2015, 271)الميبخالية
 (Nationalism)والقػمية  (State)والجولة  (Nation)يسيّد ديفيج ميمخ بيغ الأمة   

تسييداً دقيقًا؛ فبيشسا تٌسثل الجولة كياناً قانػنياً وسياسياً يٌسارس الدمصة العامة 
برػرة مذخوعة داخل إقميع محجد، تُذيخ الأمة إلى جساعة بذخيّة تتذارؾ ىػيةً 
تاريخية وثقافية وتدعى إلى قجر مغ تقخيخ السريخ الدياسي، ولحلظ لا تختبط 

ػد دولة مدتقمة خاصة بيا، إذ يسكغ أف  تزع الجولة الػاحجة الأمة بالزخورة بػج
أمع عجّة، كسا قج تتػزع الأمة الػاحجة بيغ أكثخ مغ دولة، أو يعير أفخادىا أقمياتٍ 
مػزعة داخل دوؿ متعجدة، أما القػمية، فُتذيخ إلى مبجأ سياسي يقػـ عمى الدعي 
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 ,Miller 1995)ػحجة القػميةنحػ تحقيق قجر مغ التػافق بيغ الػحجة الدياسية وال

 رفائيل( 7070, 8>)(23
يدعى ديفيج ميمخ عِبخ تأكيج عمى ىحه التسايدات إلى إعادة صياغة العلاقة بيغ     

الأمة، الجولة، واليػية الػششية ضسغ ترػر ليبخالي يسشح الانتساء الػششي 
الية وحقػؽ مذخوعية أخلاقية، مع إخزاعو في الػقت ذاتو لقيػد العجالة الميبخ 

الأفخاد، إذ يخبط ميمخ شخعية الجولة بسجػ اندجاميا مع اليػية القػمية لمسجتسع 
الحؼ تحكسو، فقج يُفزي ضعف ىحا الاندجاـ إلى بخوز إشكاليات تتعمق بذخعية 
الشطاـ الدياسي واستقخاره، حتى وإف حطى باعتخاؼ قانػني أو دولي 

        .(Miller 1995, 19)رسسي
تؤدؼ دورًا  (National Identity)كسا يؤكج ديفيج ميمخ أف اليػية الػششية      

وضيفيًا لا غشى عشو في الجيسقخاشيات الميبخالية؛ إذ تبشي التزامغ الاجتساعي 
التػزيعية وإعادة التػزيع عمى بخامج العجالة والثقة الستبادلة اللازميغ لمحفاظ 

ػية الػششية عشج ميمخ لا يقترخ عمى السعشى مفيػـ اليُ الاقترادؼ، إذ أف 
القانػني لمسػاششة، بل يختبط بفكخة الأمة بػصفيا جساعة تاريخية وثقافية وسياسية 

 ،مذتخكة، وىػ ما يجعميا قخيبة مغ مفيػـ اليػية القػمية بسعشاه الثقافي لا الإثشي
الانتساء الػششي ومغ ىشا يشتقج الترػرات الكػسسػبػليتانية التي تُقمل مغ أىسية 

بػصفو مجخد حادثة تاريخية اعتباشية يشبغي تجاوزىا، ويشتقج قرػرىا بفيع أىسية 
 Miller)ودور اليُػية السذتخكة في تحقيق العجالة الاجتساعية داخل الجولة الحجيثة

1995, 19). 
وبحلظ لا يختدؿ ميمخ الأمة في رابصة عخقية أو لغػية أو قانػنية فحدب،      

يشطخ إلييا بػصفيا جساعة تاريخية وثقافية وأخلاقية تختبط بإقميع معيغ وإنسا 
ومغ خلاؿ تفاعل ىحه العشاصخ  ،وتستمظ قجرة جساعية عمى الفعل الدياسي

الأساس السعيارؼ  قجّـتتذكل اليػية الػششية التي تسشح الأمة تساسكيا الجاخمي وتُ 
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 Matravers and Pike)خالسريلسصالبيا الستعمقة بالحكع الحاتي وحق تقخيخ 

2003, 306) 
 المحهر الثالث: القهمية الليبرالية وشروط مذروعيتها الأخلاقية

ة الميبخالية عشج ديفيج ميمخ عمى التػفيق بيغ أىسية الانتساء الػششي تقػـ القػميّ      
ة تفخض ػية والتزامغ الدياسي، وبيغ الالتداـ بسبادغ أخلاقيّ بػصفو مرجرًا لميُ 

ة ولحلظ يخفس ميمخ الترػرات القػميّ  ،احتخاـ حقػؽ الأفخاد والجساعات الأخخػ 
التي تقػـ عمى الييسشة أو ادعاء التفػؽ القػمي، ويجافع عغ ترػر يعتخؼ بتعجد 
الأمع والثقافات وبحقيا الستداوؼ في الحفاظ عمى خرػصيتيا ومسارسة قجر مغ 

 .(Miller 1995, 10)الدياسيتقخيخ السريخ 
 Ethnic)يُسيّد ديفيج ميمخ بيغ نسصيغ مغ القػميّة: القػمية الإثشيّة     

Nationalism)  التي تقػـ عمى أسذ عخقيّة أو وراثيّة تجعل الانتساء القػمي
مختبصاً بالأصل والجـ، وىػ ما يفزي إلى إقراء مغ لا يشتسي إلى الجساعة 

 (Cultural-Civic Nationalism)السجنيّة -العخقية نفديا، وبيغ القػمية الثقافيّة
التي تدتشج إلى عشاصخ مذتخكة كالتاريخ، الثقافة، المغة، والسسارسات 
الاجتساعية، وتُتيح إمكانية الانتساء إلييا عغ شخيق الانجماج والسذاركة في 
الحياة الثقافية والدياسية لمجساعة، ففي ىحا الترػر لا يُختدؿ الانتساء القػمي 

يػلػجيّة أو الػراثيّة، بل يختبط بالسذاركة في الثقافة العامة في السعاييخ الب
والانجماج في الحياة الاجتساعية والدياسية لمجساعة الػششيّة، الأمخ الحؼ يجعل 
الأمة إشارًا ثقافيًا وسياسيًا قابلًا للاستيعاب والتصػر ضسغ مشطػر القػمية 

 (.Miller 1997, 79الميبخالية)
السجنيّة عشج ديفيج ميمخ  –القػمية الأثشيّة والقػميّة الثقافيّة بيغ  ايدويكذف التس    

أنو ليذ مجخد ترشيف وصفي، بل ىػ تسييد أخلاقي معيارؼ في جػىخه؛ 
فالقػميّة الإثشيّة إقرائيّة بصبيعتيا تُخالف السبادغ الميبخالية الأساسية لمسداواة 
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السجنيّة قج تكػف أكثخ قابمية -يّةوالكخامة الإندانيّة، في حيغ أف القػميّة الثقاف
لمتػافق مع السبادغ الميبخالية متى التدمت باحتخاـ حقػؽ الأقميات والتعجدية 
الثقافي، مع تأكيجه في الػقت ذاتو أف القػميّة لا يسكغ اختداليا في مجخد رابصة 

 .(Miller 2005, 131)مجنية قانػنية خالية مغ الخوابط الثقافيّة والتاريخيّة السذتخكة

يخفس ديفيج ميمخ تفديخ الأمة بػصفيا جساعة تتحجد بخرائز مػضػعية     
ثابتة كالأصل العخقي أو المغة أو الجيغ، ويخػ أف الأساس الجػىخؼ لػجػدىا 
يتسثل في شعػر أعزائيا بانتسائيع إلى جساعة مذتخكة تقػـ عمى الاعتخاؼ 

ؼ بسجخد اشتخاؾ أفخادىا في سسات فالأمة لا تُعخ   ،الستبادؿ والالتداـ الستبادؿ
ثقافية معيشة، بل تتذكل عشجما يتبشى ىؤلاء الأفخاد اعتقادًا مذتخكًا بأنيع يشتسػف 
إلى مجتسع متسيد، ويخغبػف في السحافطة عمى استسخاره بػصفو إشارًا لمحياة 

ومغ ثع، فإف الػعي السذتخؾ بالانتساء والاعتخاؼ الستبادؿ بيغ  ،الجساعية
ء يسثلاف الخكيدة الأولى التي تقػـ عمييا اليػية الػششية وتكتدب مغ الأعزا

 . (Miller 1995, 22)والأخلاقيخلاليا الأمة وجػدىا الدياسي 
عاصخة بيغ أفخادىا، ولا يقترخ مفيػـ الأمة عشج ديفيج ميمخ عمى وجػد رابصة مُ    

تساسكيا بل يقػـ كحلظ عمى عشرخ الاستسخارية التاريخية الحؼ يسشحيا 
فالأمة، في نطخه، جساعة تستج عبخ الأجياؿ وتدتشج إلى ذاكخة  ،وخرػصيتيا

ة مذتخكة تذكل جدءًا أساسيًا مغ ىػيتيا الجسعية، إذ تديع الأحجاث تاريخيّ 
الكبخػ والتجارب السذتخكة والإنجازات والتزحيات الستخاكسة في بشاء شعػر 

متجاد الدمشي تشذأ روابط مغ ىحا الا وعبخ ،بالانتساء يتجاوز حجود الحاضخ
جو أفخاد الأمة ورثة لتخاث تاريخي غيفة والالتداـ بيغ الأجياؿ الستعاقبة، السدؤوليّ 

زفي مذتخؾ ومؤتسشيغ عمى استسخاره ونقمو إلى الأجياؿ القادمة، الأمخ الحؼ يُ 
عمى الأمة بعجًا أخلاقيًا يتجاوز كػنيا مجخد تجسع بذخؼ قائع في لحطة زمشية 

 .(Miller 1995. 22)ةمعيش
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يتزح مغ ترػر ديفيج ميمخ لمقػمية الميبخالية أنيا تقػـ عمى جسمة وبحلظ،      
مغ الزػابط الأخلاقية والدياسية، في مقجمتيا وجػد ىػية وششية مذتخكة تدتشج 

 ،إلى تاريخ وثقافة مذتخكيغ، وتقػـ عمى الاعتخاؼ الستبادؿ بيغ أفخاد الجساعة
كسا تقتزي احتخاـ حقػؽ الأمع الأخخػ والالتداـ بالسبادغ الميبخالية التي تكفل 

ومغ ثع، تفقج القػمية مذخوعيتيا عشجما تتحػؿ  ،حساية حقػؽ الأفخاد والأقميات
 إلى أداة للإقراء أو الييسشة أو انتياؾ حقػؽ الآخخيغ.

 نتقادات والردودبين ال  عند ديفيد ميلر المحهر الرابع: القهمية الليبرالية
ة تتعمق بإمكاف التػفيق انتقادات فمدفيّ  ديفيج ميمختػاجو القػمية الميبخالية عشج      

 ديفيج ميمخقاد أف مذخوع الحكيقي بيغ الميبخالية والقػمية، إذ يخػ عجد مغ الشُ 
يجسع بيغ مشصقيغ متػتخيغ بشيػيًا؛ فالميبخالية تقػـ عمى أولػية الفخد والسداواة 

، والحياد تجاه الانتساءات الثقافية، في حيغ تختكد القػمية عمى اليػية الجساعية
ومغ ىشا، يُثار التداؤؿ حػؿ ما إذا ، والانتساء الػششي ،الخرػصية الثقافية

علًا عمى الحفاظ عمى الصابع الميبخالي لمجولة، أـ كانت القػمية الميبخالية قادرة ف
 .ة مكانة أخلاقية تتجاوز الفخدعيج برػرة ضسشية مشح الجساعة الػششيّ أنيا تُ 

يشتقج عجد مغ فلاسفة الكػسسػبػليتانية، ومشيع ديفيج ىيمج، الترػر الحؼ يسشح     
ديفيج  إذ يخػ  الجولة القػمية واليػية الػششية مخكدية أخلاقية وسياسية خاصة،

إلى تذابظ السرالح والعلاقات الإندانية عبخ الحجود،  فزتأف العػلسة أ ىيمج
كثيخ مغ القزايا الدياسية والاقترادية والثقافية تتجاوز قجرة الجولة  مدتأف

ومغ ثع، فإف حرخ الالتدامات الدياسية  ،القػمية عمى معالجتيا مشفخدة
مع واقع الاعتساد الستبادؿ  تدقًاية لع يعج مُ والأخلاقية داخل حجود الجساعة الػشش

عالسيًا، الأمخ الحؼ يقتزي تػسيع نصاؽ السدؤولية والعجالة ليذسل الأفخاد 
بػصفيع أعزاء في مجتسع إنداني عالسي، لا مجخد مػاششيغ داخل دوؿ قػمية 

ىػ ما يتعارض مع و  ،كيمليكيا( , ويل 8>7 ,7060)(Held 1995. 121)مشفرمة
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ديفيج ميمخ الحؼ يسشح الانتساء الػششي قيسة أخلاقية خاصة تجعمو أساسًا مػقف 
 غ.لػاجبات ومدؤوليات تتجاوز ما يُسشح لغيخ السػاششي

أف القػمية الميبخالية، رغع شابعيا  Joseph Carens)) جػزيف كاريشد يخػ و      
ػششي، لأنيا السعتجؿ، تبقى مختبصة بسشصق الاستبعاد السختبط بالحجود والانتساء ال

ة امتيازات سياسية واقترادية لا يحرل عمييا تسشح أعزاء الجساعة الػششيّ 
ولحلظ يحىب كاريشد إلى  ،الآخخوف لسجخد اختلاؼ مػقعيع الجغخافي أو الػششي

أف العجالة الميبخالية الحكيكية يشبغي أف تتجاوز حجود الجولة القػمية، وأف تقػـ 
 Carens) الػششية لا عمى أساس الانتساء العالسيّ ة عمى أساس السداواة الإندانيّ 

1987, 270). 
، ”ة السذتخكةالثقافة الػششيّ “ض مذخوع ميمخ إلى نقج يختبط بسفيػـ سا تعخّ ك     

أف السجتسعات الحجيثة إذ  ،ذكل أحج الأسذ السخكدية في القػمية الميبخاليةالحؼ يُ 
أصبحت تتدع بتعجد اليػيات لع تعج مجتسعات متجاندة ثقافيًا أو قػميًا، بل 

والانتساءات الجيشية والإثشية والثقافية، الأمخ الحؼ يجعل الحجيث عغ ثقافة وششية 
إلى أف فكخة الثقافة  Will Kymlicka)) ويل كيسميكا يذيخف ،واحجة أمخًا إشكاليًا

الػششية السذتخكة قج تتحػؿ عسميًا إلى أداة لييسشة ثقافة الأغمبية داخل الجولة، 
وليحا فإف القػمية الميبخالية قج  ،حتى وإف اتخحت القػمية شابعًا ليبخاليًا معتجلًا 

تػاجو صعػبة في التػفيق بيغ الحفاظ عمى التساسظ الػششي وضساف التعجدية 
 ., ويل كيمليكيا(7067, 680-686)الجيسقخاشياخل السجتسع الثقافية د

تفزي ىحه الانتقادات مجتسعة إلى التذكيظ في مجػ قجرة القػمية الميبخالية و      
، إلا أنو عمى التػفيق بيغ متصمبات الانتساء الػششي ومبادغ الميبخالية السعاصخة

لا يعجّىا نقزًا لسذخوع عمى الخغع مغ وجاىة ىحه الانتقادات، فإف ديفيج ميمخ و 
القػمية الميبخالية، بل يخػ أنيا تكذف عغ تحجيات تدتجعي مديجًا مغ التػضيح 

وانصلاقًا مغ ذلظ، يؤكج أف القػمية الميبخالية لا تقػـ عمى إنكار  ،والتقييج السعيارؼ 
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الالتدامات الإندانية العامة أو استبعاد الآخخيغ، وإنسا عمى التػفيق بيغ الػاجبات 
 Joseph H. Carens)العامة والخوابط الخاصة التي تشذأ داخل الجساعة الػششية

2013, 226). 
وفيسا يتعمق بإشكالية التجاخل الإثشي والثقافي، يحىب ميمخ إلى أف التسييد       

السجنية يحتفع بكيستو السعيارية حتى وإف –والقػمية الثقافية بيغ القػمية الإثشية
كذفت التجارب التاريخية عغ صعػبة الفرل التاـ بيشيسا، لأف أىسية ىحا التسييد 

معيار أخلاقي يسكغ  قجيعلا تكسغ في وصف الػاقع الدياسي كسا ىػ، بل في ت
اميا مع السبادغ الاحتكاـ إليو في تقييع السسارسات القػمية وتحجيج مجػ اندج

 .(Carens 2013. 22)الميبخالية
يػجّو ديفيج ميمخ، في سياؽ دفاعو عغ القػمية الميبخالية، نقجًا لمسقاربات      

الفمدفية التي تدعى إلى تأسيذ الأحكاـ الدياسية والأخلاقية عمى مبادغ عقمية 
إشارىا مجخدة بسعدؿ عغ الدياقات الاجتساعية والتاريخية التي تتذكل في 

ويُبجؼ تذككًا إزاء قجرة الشطخيات الكػنية،  ،اليػيات والالتدامات الإندانية
الشفعية والكانصية وبعس صػر التعاقجية الحجيثة، عمى تقجيع تفديخ الترػرات ك

كاؼٍ لمػاجبات الدياسية الفعمية، لأف مزاميشيا العسمية تدتقي جانبًا ميسًا مغ 
 ،الدائجة داخل السجتسعات التي تُصب ق فييا مذخوعيتيا مغ الكيع والسسارسات

وانصلاقًا مغ ذلظ، يخفس ميمخ الترػر الكػسسػبػليتاني الحؼ يفتخض إمكاف 
اختداؿ الانتساءات الػششية إلى مجخد وسائل لخجمة مبادغ إندانية عامة، مؤكجًا 

غ أف الخوابط الػششية تػلّج التدامات أخلاقية خاصة ذات قيسة حكيكية، ولا يسك
 ., ميلر(779 ,7078) (Miller 1997, 72)ردّىا بالكامل إلى اعتبارات كػنية مجخدة

الانغلاؽ الأخلاقي أو  لا يدػغديفيج ميمخ أف الانتساء الػششي  كسا يؤكج     
اللامبالاة تجاه الذعػب الأخخػ، كسا لا يعشي حرخ دائخة الاىتساـ داخل حجود 

ة لا تُمغي وجػد فالسدؤوليات الخاصة التي تشذأ بيغ أبشاء الجساعة الػششيّ  ،الأمة
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ومغ ثع، تدعى القػمية الميبخالية إلى تحقيق  ،التدامات إندانية أوسع تجاه الآخخيغ
وبحلظ لا  ،تػازف بيغ مقتزيات التزامغ الػششي ومتصمبات العجالة الإندانية

، مع الػاجبات الأخلاقية العالسية، بل تتعارض السدؤولية القػمية، في نطخ ميمخ
 ,Matravers and Pike 2003)اتداعًاتتكامل معيا ضسغ إشار أخلاقي أكثخ 

301). 
 المبحث الثاني: حق تقرير المرير في فكر ديفيد ميلر

يُعجّ حق تقخيخ السريخ مغ أكثخ السفاليع إثارةً لمججؿ في الفكخ الدياسي     
 ،ة الدياسيةة والديادة والذخعيّ ػية الػششيّ مغ قزايا اليُ سا يختبط بو السعاصخ، لِ 

وقج تصػر ىحا الحق مغ مفيػـ قانػني دوليّ بخز في أعقاب الحخب العالسية 
الأولى إلى مفيػـ فمدفي معيارؼ يختبط بقزايا اليػية والانتساء والاستقلالية 

 .(Miller 2020, 47)الجساعيّة
أوليا أف  ؛ثلاث قزايا متخابصة يدتشج ديفيج ميمخ في دفاعو عغ القػميّة إلى      

عج الانتساء يُ فل جدءًا مذخوعًا مغ اليػية الذخرية، سكغ أف تذكّ اليػية القػمية يُ 
وثانييا  ،ة الفخد وفيسو لحاتوإلى أمة معيشة عشرخًا مغ العشاصخ السكػنة لذخريّ 

ة تتختب داخميا واجبات خاصة بيغ السػاششيغ أف الأمة تسثل جساعة أخلاقيّ 
ة الثالثة أما القزيّ  ،تتجاوز الػاجبات العامة التي تخبط الإنداف بغيخه مغ البذخ

ة التي تدتقخ في إقميع معيغ تستمظ مصالبة فتتسثل في أف الجساعات القػميّ 
مؤسدات تسكّشيا مغ إدارة  عبخمذخوعة بحق تقخيخ السريخ الدياسي 

 .(Miller 2005, 28)شؤونيا
ة في مذخوع ديفيج مكانة محػريّ " حق تقخيخ السريخ"مفيػـ وفقًا لحلظ، يحتل     

دعى إلى إعادة ية، إذ ة الميبخاليّ ة لمقػميّ ميمخ بػصفو أحج السختكدات الأساسيّ 
وانصلاقًا مغ  ،ةتأسيدو ضسغ إشار يػازف بيغ الانتساء القػمي والسبادغ الميبخاليّ 

ة التي يقػـ عمييا حق تقخيخ السريخ، ذلظ، يتشاوؿ ىحا السبحث الأسذ الفمدفيّ 
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فدخة لو ومػقع ميمخ بيشيا، قبل الانتقاؿ إلى ثع يدتعخض أبخز الأشخ الشطخية السُ 
تحميل الزػابط التي تحكع مسارستو وصيغو الستعجدة، وصػلًا إلى بياف العلاقة 

  ديفيج ميمخ. عشجة في ة القػميّ كخة السدؤوليّ بيغ حق تقخيخ السريخ وف
 المحهر الأول: الأسس الفلدفية لحق تقرير المرير

ومبجأ الاستقلالية  كانط لستج الجحور الفمدفية لحق تقخيخ السريخ إلى إيسانػيت     
الحاتية، القائع عمى أف الكائشات العاقمة تستمظ القجرة عمى تحجيج مريخىا وفق 
مبادئيا الخاصة دوف إكخاه خارجي، ثع انتقل ىحا السبجأ مغ مدتػػ الفخد إلى 
مدتػػ الجساعات الدياسية مع صعػد الفكخ القػميّ في القخف التاسع عذخ، قبل 

ا دوليًا في أعقاب الحخب العالسية الأولى ويتخسخ في ميثاؽ أف يكتدب بُعجا قانػنيً 
الأمع الستحجة  وصكػؾ القانػف الجولي، غيخ أف التحػؿ الأعسق حجث حيغ 
انتقل السفيػـ مغ دائخة القانػف الجوليّ إلى دائخة الفمدفة الدياسية السعياريّة، وىػ 

شخيق إعادة تأسيدو عمى  السدار الحؼ أسيع فيو ديفيج ميمخ إسيامًا محػريًا  عغ
قاعجة أخلاقيّة فمدفيّة متساسكة تتجاوز الاعتخاؼ القانػني الذكمي وما رافقو مغ 
تأكيج عمى حق الذعػب في تشطيع حياتيا الدياسيّة وفق ىػيتيا الثقافية والتاريخية 

 .(Miller 2020, 11)السسيد
يدتسج ديفيج ميمخ جانبًا ميسًا مغ دفاعو عغ حق تقخيخ السريخ مغ الأشخوحة    

 رازوجػزيف  (Avishai Margalit) مخغاليتأفيذاؼ  قجميا كل مغالتي 
((Joseph Raz  تقخيخ السريخ القػمي"في مقالتيسا("National Self-

determination)  الجساعات الذاممة»بذأف مفيػـ »(Encompassing Groups) ،
سثل مجخد رابصة اجتساعية أف الانتساء إلى ىحه الجساعات لا يُ  فيحلبا إلى

ذكل عشرخًا أساسيًا مغ عشاصخ الخفاه الإنداني، لأف الأفخاد عارضة، بل يُ 
يكتدبػف مغ خلاليا مشطػمة الكيع والسعاني والأنساط الثقافية التي تسشح حياتيع 

عج شخشًا ميسًا الجساعة واستسخار ثقافتيا يُ ومغ ثع، فإف ازدىار  ،اتجاىًا ومعشى
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لازدىار أعزائيا وقجرتيع عمى مسارسة استقلاليتيع وتحقيق ذواتيع، الأمخ الحؼ 
يزفي عمى السصالبة بالحفاظ عمى الجساعات الػششية وتسكيشيا مغ إدارة شؤونيا 

, 8>7 (Margalit and Raz 1990, 448) خاصةالدياسية أىسية أخلاقية ومعيارية 

 .كيمليكيا(, ويل 7060
يػضف ديفيج ميمخ مفيػـ "الجساعات الذاممة" تػضيفًا خاصًا يتجاوز دلالتو      

الأصمية؛ إذ يُعيجه ليُثبت أف الجساعات القػميّة تستمظ مرمحة أخلاقيّة جػىخية 
مددوجة؛ الأولى في البقاء والاستسخار بسا يزسغ عجـ تفككيا أو إخزاعيا لثقافة 

بيخ الحاتي بسا يكفل لثقافتيا الشسػ وفق مشصقيا مُييسشة، والثانية في التصػر والتع
الجاخميّ الخاص لا وفق إملاءات خارجية، وىاتاف السرمحتاف معًا تذكلاف 
الأساس الأخلاقيّ الحؼ يُدػغ مصالبة الجساعات القػمية بقجر مغ الاستقلالية 

خ الدياسية والثقافية، وىػ ما يُفزي  في سياقات معيشة إلى السصالبة بحق تقخي
 .(David Miller 2020, 45)السريخ بػصفو آلية لرػف السرمحة الأخلاقية

غيخ أف ديفيج ميمخ في ىحا الدياؽ يػاجو إشكالية فمدفيّة جػىخية تتسثل في      
التػتخ القائع بيغ الاستقلالية الفخدية التي تذكل ركيدة الميبخاليّة والاستقلالية 

يُجيب عغ ىحا التػتخ بأف الاستقلالية الجساعية الجساعيّة التي تتصمبيا القػمية، و 
ليدت نكيس الاستقلالية الفخدية بل ىي شخشيا الػجػدؼ؛ إذ لا يسكغ لمفخد أف 
يسارس حخيتّو الحكيكية إلا ضسغ إشار ثقافي وسياسي يتيح لو التعبيخ عغ ىػيتو 

 .(Miller 1995, 83؛ Tamir 1993, 55) وانتسائو
وفقًا لحلظ يُعيج ديفيج ميمخ صياغة العلاقة بيغ الفخد والجساعة القػمية بػصفيا    

علاقة تكامميّة لا تشاقزيّة، مؤسدًا بحلظ الذخعية الأخلاقيّة لحق تقخيخ السريخ 
عمى قاعجة ليبخاليّة صسيسة، وىػ ما يُسيد مذخوعو عغ الشدعات القػمية التي 

مغ جية، وعغ الشدعات الكػسسػبػليتانيّة التي تُقجّـ الجساعة عمى حداب الفخد 
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 Matravers and  )تٌحيب الانتساء القػمي في ندعة فخدانيّة مجخدة مغ جية أخخػ 

Pike 2003, 303) . 
اليػية  :تتزح خرػصية ترػر ميمخ للأمة في الخبط الػثيق بيغومغ ىشا،       

إذ لا يُشطخ إلى ىحه العشاصخ  ؛وحق تقخيخ السريخ ،ةالجساعة الأخلاقيّ ، ةالػششيّ 
 ،يا مكػنات متكاممة يجعع بعزيا بعزًاػصفبػصفيا قزايا مدتقمة، بل ب

ة تػلج شعػرًا بالانتساء والالتداـ الستبادؿ، في حيغ تػفخ الأمة إشارًا ة الػششيّ فاليػيّ 
ومغ  ،أخلاقيًا ليحه الالتدامات، ويسشح حق تقخيخ السريخ التعبيخ الدياسي عشيا

ة عشج ة الميبخاليّ ذكل ىحا التخابط الأساس الشطخؼ الحؼ تقػـ عميو القػميّ يُ ثع، 
 Derek)ةالقػميّ سيج لفيع مػقفو مغ مذخوعية الحكع الحاتي والحقػؽ ميمخ، ويُ 

Matravers and Jon Pike 2003, 304). 
 المحهر الثاني: الأطر النظرية لحق تقرير المرير ومهقع ديفيد ميلر

مغ مشطّخؼ الفكخ الدياسي إلى أف نطخيات حق تقخيخ السريخ  يجسع عجد     
 Choice)نطخيات الاختيار  يسكغ ترشيفيا إلى ثلاثة اتجاىات رئيدة: أوليا،

Theories) ،ة، إذ تخبط مذخوعية إعادة ة الإرادة الجساعيّ مغ أولػيّ  التي تشصمق
ادًا إلى مبادغ ة داخل إقميع معيغ، استشتذكيل الكياف الدياسي بخغبة الأغمبيّ 

 Nationalist)” الشطخيات القػمية، وثانييسا، الحخية الدياسية والاستقلاؿ الحاتي

Theories) أف الانتساء القػمي يستمظ قيسة تؤمغ ب، ديفيج ميمخ، ومغ أبخز مسثمييا
دعي الجساعات القػمية إلى الحكع الحاتي وحساية ل عج مدػغًاة وسياسية تُ أخلاقيّ 

الثقافية والدياسية، مع ضخورة مخاعاة السبادغ الميبخالية وحقػؽ الأقميات ىػيتيا 
 Just-Cause)نطخية الدبب العادؿ ، أما الثالثة ىي ومتصمبات الاستقخار الدياسي

Theories)آليغ بػكشاف ، كسا عشج Allen Buchanan))،  فتخػ أف مصالب تقخيخ
ديع كالقسع أو انتياؾ حقػؽ السريخ لا تكػف مذخوعة إلا عشج التعخض لطمع ج
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 Moore)الإنداف، بسا يجعل تقخيخ السريخ حقًا علاجيًا مختبصًا بإزالة الطمع

 . ميلر(7077, >7>)(59 ,2006
ة التي تتستع بيا ىحه الاتجاىات الشطخية، فإف ة التفديخيّ وعمى الخغع مغ الأىسيّ   

فقج تعخضت نطخيات الاختيار لمشقج بدبب  ،ػاجو جسمة مغ الانتقاداتتكلًا مشيا 
ة دوف معالجة كافية لسذكمة الإقميع والأقميات، في تخكيدىا عمى الإرادة الجساعيّ 

حيغ وُجيت إلى الشطخيات القػمية ملاحطات تتعمق باحتساؿ تجاىميا لمتشػع 
 أما نطخيات الدبب العادؿ، فقج انتُقجت لأنيا ،ةالجاخمي داخل الجساعات القػميّ 

ة تحرخ حق تقخيخ السريخ في حالات الطمع الجديع، بسا يقمل مغ أىسيّ 
وقج دفع ذلظ بعس السشطخيغ، ومشيع  ،السصالب السختبصة باليػية القػمية والثقافية

ديفيج ميمخ، إلى البحث عغ ترػر يػازف بيغ الاعتبارات القػمية ومتصمبات 
 .. ميلر(7< ,7077>) (Moore 2006, 59) الدياسيالعجالة والاستقخار 

لأنيا تتعامل مع الانفراؿ بػصفو مجخد قخار ” نطخية الاختيار“يشتقج ميمخ      
إرادؼ للأفخاد، متجاىمةً إشكاليّة الحق في الإقميع والسػارد، فزلًا عغ أف 
الانفراؿ لا يٌفزي غالبًا إلى دوؿ متجاندة بالكامل، بل يسكغ أف يشتج أقميات 

ة نفديا، مّسا يجعل تحقيق تقخيخ السريخ الكامل أمخًا ججيجة داخل الجوؿ السشذق
 .(Moore 1998, 7-8) بالغ الرعػبة

كسا يشتقج ميمخ نطخية الدبب العادؿ لأنيا تسشح حق تقخيخ السريخ لمجولة      
القائسة أكثخ مسا تسشحو لمجساعات القػمية الخاغبة بالاستقلاؿ، إذ تجعل الحفاظ 
عمى وحجة الجولة أولػية ما لع يقع ضمع جديع، كسا تيسل ىحه الشطخية البُعج 

ق تقخيخ السريخ في معالجة الطمع الثقافي والخمدؼ لمقػمية، لأنيا تحرخ ح
فحدب، ولا تعتخؼ بأف الجساعات القػمية قج تصالب بالحكع الحاتي أو الاستقلاؿ 

 .(Moore 1998, 7-8) بجافع الحفاظ عمى ىػيتيا الثقافية والدياسية الستسايدة
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بػصفيا مػقفًا وسصيًا بيغ الشطخيتيغ ” الشطخية القػمية“يتبشى ديفيج ميمخ      
قتيغ؛ فيي أكثخ انفتاحًا عمى حق الانفراؿ مغ نطخية الدبب العادؿ، لكشيا الداب

ليدت مجخد جساعة  -حدب وصفو-أكثخ تقييجًا مغ نطخية الاختيار، فالأمة
سكانية عابخة، بل جساعة تاريخية وثقافية مستجة عبخ الدمغ، تختبط بحاكخة مذتخكة 

 ,Moore 1998) اتيا العامةوإقميع معيغ وتدعى إلى الحفاظ عمى ثقافتيا ومؤسد

 .. ميلر(7077, =7>) (8
وفقًا لحلظ، يسشح ديفيج ميمخ أىسيّة أخلاقيّة لفكخة الأمة بػصفيا إشارًا لتحقيق       

ة قج تستمظ حقًا مذخوعًا ويعتقج أف الجساعات القػميّ التزامغ الدياسي والثقافي، 
عشجما تكػف ىػيتيا ومرالحيا ميجدة داخل الجولة القائسة،  في تقخيخ السريخ

الاستحقاؽ “يسشح الأمة نػعًا مغ قج أف الارتباط التاريخي بالإقميع فزلًا عمى 
 .(Moore 1998, 8) مصالبتيا بالحكع الحاتي أو الاستقلاؿ يدػغالحؼ ” الإقميسي

 المحهر الثالث: ضهابط حق تقرير المرير وصيغه المتعددة 
إلى مشح الأمع حقًا مصمقًا  بالزخورة  فزية لا يُ ديفيج ميمخ أف مبجأ القػميّ  يخػ     

الاستقلاؿ الدياسي، بل يخزع لجسمة مغ القيػد السختبصة  في الانفراؿ أو
فحق تقخيخ السريخ  ،بحساية الجساعات الأخخػ والحفاظ عمى الاستقخار الدياسي

ف مغ شأف ذلظ إنتاج أقميات ججيجة تعاني إنذاء دولة قػمية ججيجة إذا كا دػغلا ي
لحلظ يخػ أف  ،التيسير أو الإقراء، أو الإضخار بالتػازنات الدياسية القائسة

صيغ جدئية أو تختيبات دستػرية  عغ شخيققج يتحقق أحيانًا  الحكع الحاتي القػميّ 
ة كثيخًا يّ اليػيات القػم، فالتاـبجيمة، دوف الحاجة إلى الديادة الكاممة أو الانفراؿ 

ما تكػف متجاخمة، وأف الانفراؿ الكامل كثيخًا ما يخمق أقميات ججيجة داخل الجولة 
 ., ميلر(7078, >76)السشذقة ذاتيا

بيغ أشكاؿ عجّة لحق تقخيخ السريخ؛ فقج يتحقق عغ شخيق ديفيج ميمخ يُسيد     
الحكع الحاتي ضسغ دولة فيجراليّة أػػ كػنفجراليّة، أو اللامخكديّة الدياسيّة وتقاسع 
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الدمصة داخل الجولة الػاحجة، ولحلظ يخفس الشطخ إلى الانفراؿ بػصفو حقًا 
ارتباشًا تاريخيًا وثقافيًا  مصمقًا، ويذتخط لذخعيتّو وجػد جساعة قػميّة حكيكيّة تستمظ

وإقميسيًا واضحًا، مع عجد الجولة القائسة عغ تػفيخ قجر كاؼٍ مغ الحكع الحاتي أو 
 .(Buchanan 2004, 385) احتخاـ اليػية القػمية لمجساعة السعشيّة

ة الجامعة في الجوؿ التي تزع قػميات يخػ ديفيج ميمخ أف اليػية الػششيّ      
لزخورة قيجًا عمى اليػيات القػمية الفخعية أو تيجيجًا ليا، بل متجاخمة لا تسثل با

فالقػمية الجامعة لا تُفخض قدخًا عمى  ،قج تذكل إشارًا أوسع لمتعبيخ عشيا
الجساعات السكػنة لمجولة، وإنسا تشذأ نتيجة مدار تاريخي شػيل مغ التفاعل 

يجسعػا بيغ الانتساء  ولحلظ يسكغ للأفخاد أف ،الدياسي والاجتساعي والثقافي بيشيا
ة والانتساء إلى الأمة الأوسع في الػقت نفدو، دوف أف يذعخوا تيع الفخعيّ إلى قػميّ 

ومغ ثع، فإف التحجؼ الدياسي لا يكسغ في إزالة  ،بػجػد تعارض بيغ اليػيتيغ
إحجػ اليػيتيغ لرالح الأخخػ، بل في إيجاد صيغ مؤسدية تدسح بالتعبيخ 

 .(Miller 2005, 136)الػاحجةل الجولة الستػازف عغ كمييسا داخ
يخػ ديفيج ميمخ أف القػميات السختمفة يسكغ أف تتعاير داخل إشار كسا      

سياسي واحج متى ما تػافخت شخوط تاريخية وسياسية وثقافية تدسح بطيػر ىػية 
ويتسثل أىع ىحه الذخوط  ،ة جامعة مغ دوف إلغاء اليػيات القػمية الفخعيةوششيّ 

في استسخار الػحجة الدياسية لفتخة زمشية شػيمة، مع احتفاظ الجساعات السكػنة 
كسا يديع التجاخل الثقافي  ،لمجولة بخرػصياتيا الثقافية ومؤسداتيا السسيدة

والسرالح الاقترادية السذتخكة والتاريخ الدياسي الستذابظ في تعديد الذعػر 
ة سياسية أوسع، بسا يتيح التػفيق بيغ التعجد القػمي والػحجة بالانتساء إلى جساع

 الدياسية ضسغ إشار دستػرؼ واحج
(Miller 2005, 132). 

أف ديفيج ميمخ يخبط مذخوعية حق تقخيخ السريخ ب لاستشتاج، يسكغ اتبعًا لحلظ     
ة، في مقجمتيا وجػد جساعة قػمية ة والدياسيّ بجسمة مغ الاعتبارات الأخلاقيّ 
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 عبخستمظ ىػية تاريخية وثقافية متسيدة، وقجرة عمى مسارسة الحكع الحاتي مغ ت
مؤسدات سياسية تعبخ عغ إرادتيا الجسعية، فزلًا عغ التداميا باحتخاـ حقػؽ 

وبحلظ لا يطيخ تقخيخ السريخ  ،الجساعات الأخخػ الستأثخة بسسارسة ىحا الحق
ة الجولة السدتقمة، وإنسا مبجأً في فكخه بػصفو حقًا مصمقًا في الانفراؿ أو إقام

سياسيًا وأخلاقيًا تحكسو اعتبارات العجالة والاستقخار والتعاير بيغ الجساعات 
 القػمية السختمفة.

 المحهر الرابع: حق تقرير المرير والمدؤولية القهمية 
مسدؤولية ل ويسكغ فيع حق تقخيخ السريخ في فكخ ديفيج ميمخ في ضػء مفيػم     

 National) (الحؼ شػّره في كتابو )السدؤوليّة القػميّة والعجالة الكػنيّة ةالقػميّ 

Responsibility and Global Justice) (>700) عاـ
بػصفو امتجاداً لمشقاشات  

السختبصة بالعجالة والعلاقات بيغ الجساعات الدياسية، ويخػ ميمخ أف الذعػب 
ة عغ الآثار الستختبة عمى الدياسات والجوؿ قج تتحسل قجراً مغ السدؤوليّة الأخلاقيّ 

أو السسارسات التي تدتفيج مشيا عبخ الدمغ، بسا في ذلظ الحالات التي تستج 
 .(Miller 2007, 90) نتائجيا إلى أجياؿ لاحقة

ة الشتائج ة؛ أوليسا مدؤوليّ يُسيّد ديفيج ميمخ بيغ نسصيغ مغ السدؤوليّ      
(Outcome Responsibility ) بتحسل الأفخاد أو الجساعات نتائج التي تختبط

 Remedial)ة ة التعػيزيّ أفعاليع وقخاراتيع واختياراتيع، وثانييسا السدؤوليّ 

Responsibility)  التي تشذأ مغ القجرة عمى معالجة الزخر أو السداىسة في
ويسشح ميمخ ىحا  ،حتى وإف لع يكغ الفاعل مدؤولًا مباشخة عغ التدبب بو -رفعو

أىسية خاصة في معالجة قزايا العجالة والسطالع التاريخية، لأنو  الشسط الثاني
يػسع نصاؽ السدؤولية ليذسل معالجة الآثار السدتسخة للأضخار الػاقعة عمى 

 .(Miller 2007, 111) والأفخادالجساعات 
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ويتختب عمى ىحا التسييد بيغ السدؤوليتيغ أثخ ميع في فيع مصالب تقخيخ     
ديفيج ميمخ أف الجساعات القػمية قج تتحسل التدامات أخلاقية السريخ؛ إذ يخػ 

ناشئة عغ سياسات تاريخية سابقة أو عغ استفادتيا مغ نتائجيا السدتسخة، الأمخ 
ومغ ثع، يسكغ الشطخ إلى  ،الحؼ يفخض عمييا واجبات تجاه الجساعات الستزخرة

لستختبة عمى مصالب تقخيخ السريخ بػصفيا مصالب لا تشفرل عغ السدؤوليات ا
الإرث التاريخي لمجساعة، بسا يقتزي أخح ىحه الالتدامات في الحدباف عشج تقييع 

(Miller 2007, 111) السصالبمذخوعية تمظ 
. 

ة تتجاوز ويدتشج ىحا الترػر إلى الشطخ إلى الأمة بػصفيا جساعة أخلاقيّ      
ومؤسدات وقيع مجخد تجسع عابخ مغ الأفخاد، إذ تقػـ عمى ثقافة عامة مذتخكة 

ومغ ثع، لا تشذأ  ،ة تذكل إشارًا للالتدامات الستبادلة بيغ أعزائياسياسيّ 
ة مغ مذاعخ الانتساء أو التزامغ وحجىا، بل مغ اشتخاؾ أفخاد السدؤولية القػميّ 

الجساعة في حياة عامة ومسارسات ومؤسدات مذتخكة تجعميع أشخافًا في 
وعمى ىحا الأساس، تكتدب الجساعة  ،مشطػمة مغ الحقػؽ والػاجبات الستبادلة

ة ة تتجاوز مجسػع السدؤوليات الفخديّ ة قجرة عمى تحسل مدؤوليات جساعيّ القػميّ 
ة بسا قج يتختب عمييا مغ لأعزائيا، الأمخ الحؼ يفدخ ارتباط مصالبيا الدياسيّ 

ة تجاه الجساعات الأخخػ الستأثخة بأفعاليا أو بإرثيا التدامات أخلاقيّ 
 .(Matravers, Pike 2003, 315)التاريخي

ز إشكالية فمدفية جػىخيّة في ىحا الدياؽ تتعمق بسجػ إمكانية ندب خ وتب     
السدؤوليّة إلى الجساعات بػصفيا فاعلًا جسعيًا، لا إلى أفخادىا مشفخديغ، ويجيب 
ديفيج ميمخ عغ ىحه الإشكاليّة بأف الجساعات القػميّة تستمظ ىػية استسخاريّة عبخ 

شخيصة  -تجعميا قادرة عمى الفعل الجسعيّ وتحسل السدؤوليّة الجساعيّة الدمغ
تػافخ قجر مغ الػعي الجسعيّ والإرادة السذتخكة والسؤسدات الدياسيّة التي تعبخ 
عغ ىحه الجساعة وتترخؼ باسسيا، وىػ ما يجعل السدؤوليّة القػميّة في ترػره 
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خ يُخسّ ذات شابع جسعي مدتقل ليدت مجخد مجسػع مدؤوليات فخديّة بل مدؤوليّة 
تيح الشطخ إلى مصالبيا الدياسية بػصفيا الخابط بيغ الجساعة وإرثيا التاريخي، ويُ 

 .(Miller 2007, 111)ة السدتسخةمصالب تختبط بجسمة مغ السدؤوليات الجساعيّ 
ميمخ الاعتخاض القائل إف الػاجبات الػششية تقػـ عمى مذاعخ  ديفيج يخفس     

عاشفية ذاتية، مػضحًا أف اليػية الػششية تؤدؼ وضيفة تحجيج نصاؽ الأشخاص 
الحيغ تشذأ تجاىيع التدامات خاصة، في حيغ يبقى مزسػف تمظ الالتدامات 

وف اختداؿ خاضعًا لسعاييخ العجالة والشقاش الأخلاقي العاـ، الأمخ الحؼ يحػؿ د
 Buchanan؛ Miller 2005, 38) الػججانيةالعجالة في مجخد الانفعالات أو الخوابط 

2004, 385). 
ة التي يكتدبيا حق تقخيخ السريخ في الفكخ ة السعياريّ وعمى الخغع مغ الأىسيّ      

تذيخ ف ،يػاجو جسمة مغ التحجيات السعقجة عاصخ، فإف تصبيقو العسميّ السُ  القػميّ 
ة نادرًا ما تكػف متصابقة برػرة كاممة مع مػر إلى أف الجساعات القػميّ  مارغخيت

ة واضحة، كسا أف الأقاليع الستشازع عمييا غالبًا ما تزع جساعات حجود إقميسيّ 
لحلظ فإف الاعتخاؼ بحق ، و ة متعجدة تتجاخل ىػياتيا ومصالبيا الدياسيةقػميّ 

مصالب مقابمة مغ جساعات فزي إلى ضيػر تقخيخ السريخ لجساعة معيشة قج يُ 
أخخػ داخل الإقميع ذاتو، الأمخ الحؼ يجعل تحقيق تقخيخ السريخ مدألة تتصمب 

 مجخدالسػازنة بيغ مصالب متشافدة أكثخ مغ كػنو تصبيقًا بديصًا لسبجأ نطخؼ 
(Moore 1997, 912 ورغع أف ديفيج ميمخ يقخ بيحه التحجّيات، إلا أنو يؤكج أف ،)

ترػرات مبتػرة عغ العجالة تعجد عغ معالجة السطالع  تجاىميا يُفزي إلى
التاريخية العسيقة التي تٌغحؼ كثيخًا مغ الشداعات الستعمقة بحق تقخيخ السريخ في 

(Miller 2020, 134) عالسانا السُعاصخ
. 
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 المبحث الثالث: الحق الإقليمي وحدود القهمية الليبرالية
الإقميسي مغ أكثخ السدائل الفمدفيّة تعقيجًا في مذخوع ديفيج ميمخ  يُعج الحق     

الفكخؼّ، إذ يتجاوز السعالجة القانػنيّة التقميجيّة ليؤسذ عمى قاعجة أخلاقيّة فمدفيّة 
تخبط الجساعات القػميّة بأراضييا عبخ معاييخ الارتباط التاريخي والاستثسار 

السدألة تعقيجًا حيغ تػضع في مػاجية  الثقافيّ والإدارة الفعمية، وتدداد ىحه
الشطخيات الفمدفيّة السشافدة التي تختمف معيا في أسديا ومشصمقاتو، أو حيغ 
ترصجـ بإشكاليات التقادـ الدمشي وتجاخل اليػيات الإقميسيّة التي تكذف مػاشغ 
التػتخ الكامشة في ىحا الترػر، ولا تشتيي ىحه التحجيات عغ ىحا الحج، بل تستج 

ذسل الانتقادات الكػسسػبػليتانية الجػىخية التي تزع مذخوع ديفيج ميمخ أماـ لت
 أسئمة فمدفية لع يقجـ ليا إجابات حاسسة بعج. 
 الأسس والمعايير -المحهر الأول: نظرية الحق الإقليمي عند ميلر

ة ذكل الحق الإقميسي أحج الامتجادات الخئيدة لسذخوع ديفيج ميمخ في القػميّ يٌ      
ة ة وحق تقخيخ السريخ، إذ يخػ أف تحجيج العلاقة بيغ الجساعة القػميّ ميبخاليّ ال

ة والإقميع الحؼ تختبط بو يسثل شخشًا ضخوريًا لفيع مذخوعية السصالبات الدياسيّ 
ة: الحقػؽ الإقميسيّ "وانصلاقًا مغ ذلظ، سعى في مقالتو  ،السختبصة بالديادة والحجود

 (7067)"عاـ Territorial Rights: Concept and Justificationتدػيغ" "السفيػـ وال
ة، ة التقميجيّ إلى بشاء ترػر معيارؼ لمحق الإقميسي يتجاوز السقاربات القانػنيّ 

ة لا تدتشج إلى الديصخة الدياسية أو ة السصالبات الإقميسيّ مؤكجًا أف مذخوعيّ 
ة والدياسية ة والثقافيّ ريخيّ الاعتخاؼ القانػني وحجىسا، بل إلى شبيعة العلاقة التا

 .(Miller 2011, 1)ة معيشة بإقميع محجدالتي تخبط جساعة بذخيّ 
يشصمق ديفيج ميمخ مغ رفس الترػرات التي تجعل الجولة الحامل الأصمي      

ة، ويخػ أف ىحه الحقػؽ تعػد في الأساس إلى الذعػب والأمع لمحقػؽ الإقميسيّ 
أما الجولة فلا تكتدب  ،بالإقميع تاريخيًا وثقافيًابػصفيا الجساعات السختبصة 



 م.م. عوار احود عبود كاظن                                  بين  القوهيّة الليبراليّة عند ديفيد هيلر

 حق تقرير الوصير والحق الإقليويّ 

 
 

894                                              (=;المجلة السياسية والدولية  العدد )

ة مصالباتيا الإقميسية إلا بقجر ما تسثل ىحه الجساعات وتسارس سمصتيا مذخوعيّ 
ة ومغ ىحا السشصمق، لا يُفيع الحق الإقميسي بػصفو نتيجة لمديصخة الفعميّ  ،باسسيا

خة تخبط جساعة أو الاعتخاؼ القانػني فحدب، بل بػصفو تعبيخًا عغ علاقة مدتس
 . (Miller 2011, 1)بذخية معيشة بإقميع تعجّه جدءًا مغ تاريخيا وىػيتيا الجسعية

ة في نطخية ميمخ لمحق الإقميسي، ويحتل الارتباط التاريخي بالإقميع مكانة مخكديّ     
إذ يخػ أف العلاقة السستجة بيغ الجساعة والأرض عبخ أجياؿ متعاقبة تسشح 

فالإقميع لا  ،أساسًا أخلاقيًا يتجاوز مجخد الديصخة الفعمية عميوالسصالبة بالإقميع 
يسثل مجخد حيد جغخافي لمدكغ أو الشذاط الاقترادؼ، بل يذكل إشارًا تتخاكع 
داخمو خبخات الجساعة وذكخياتيا ومسارساتيا الثقافية، الأمخ الحؼ يجعمو جدءًا مغ 

ة التاريخية يُعج أحج العشاصخ ومغ ثع، فإف استسخار ىحه العلاق ،ةىػيتيا الجسعيّ 
 (.Miller 2011, 3,6)الخئيدة التي تدتشج إلييا السصالبات الإقميسية السذخوعة

عمى الارتباط  -وفقًا لجيفيج ميمخ -الحق الإقميسي تدػيغكسا لا يقترخ     
التاريخي بالإقميع، بل يختبط أيزًا بسا تزيفو الجساعة إليو مغ قيسة 

ة لا تكتفي بالإقامة عمى فالجساعات البذخيّ  ،عبخ الدمغ (Material value)مادية
إنذاء السؤسدات ، العسخاف، ديع في تصػيخىا مغ خلاؿ الدراعةالأرض، وإنسا تُ 

يخػ ميمخ أف ىحه الجيػد الستخاكسة ف ،وتحديغ ضخوؼ العير فييا ةوالبشى التحتيّ 
لحق لا يدتشج إلى مجخد تسشح الجساعة أساسًا إضافيًا لمسصالبة بالإقميع، لأف ا

الػجػد عمى الأرض، بل إلى الجور الحؼ تؤديو الجساعة في تشسيتيا والسحافطة 
 (.Miller 2011, 7)عمييا وإضفاء قيسة مادية تتجاوز وضعيا الصبيعي الأوؿ

 ةوثقافيّ السادية، يؤكج ميمخ أف الإقميع يكتدب قيسة رمدية  فزلًا عغ الكيسة     
(Symbolic value)  ّالدخديات ، ةخاصة مغ خلاؿ ارتباشو بالحاكخة التاريخي

 ،ة التي تسشحو مكانة متسيدة في وعي الجساعةوالسسارسات الثقافيّ  ،ةالجساعيّ 
تتحػؿ إلى رمػز وششية نتيجة ما شيجتو مغ أحجاث قج فبعس السػاقع والأماكغ 
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جعل الإقميع جدءًا ة، الأمخ الحؼ ية وديشيّ تاريخية أو ما ارتبط بيا مغ معافٍ ثقافيّ 
وبيحا  ،ةة لمجساعة لا مجخد مػرد اقترادؼ أو مداحة جغخافيّ مغ اليػية الجسعيّ 

سثل فقجانو أو ة معًا، بحيث يُ ة والخمديّ الإقميع مدتػدعًا لمكيسة الساديّ  والسعشى يغج
 Miller) وىػيتياالإقراء عشو خدارة تسذ جانبًا أساسيًا مغ حياة الجساعة 

2011, 8). 
مع ذلظ، لا يخػ ميمخ أف الخوابط التاريخية والثقافية وحجىا كافية لتأسيذ      

ة مذخوعة تتػلى إدارة الإقميع ة وجػد سمصة سياسيّ ، بل يؤكج أىسيّ الحق الإقميسيّ 
الآراء التي تجعل  ذاتو غيخ أنو يخفس في الػقت ،وتسثيل الجساعة السختبصة بو

، لأف نجاح دارة أساساً مدتقلًا لمحق الإقميسيّ ة أو القجرة عمى الإالديصخة الفعميّ 
جساعة أو دولة في فخض سمصتيا عمى إقميع معيغ لا يسشحيا حقاً أخلاقياً فيو ما 

عبخة عغ جساعة تختبط بحلظ الإقميع بعلاقة تاريخية وثقافية لع تكغ تمظ الدمصة مُ 
ّّ ة ولحلظ يدعى ميمخ إلى الجسع بيغ الاعتبارات التاريخيّ  ،مذخوعة ة والثقافيّ
ة ويزع حجوداً ة السصالبات الإقميسيّ فدخ مذخوعيّ ة في إشار واحج يُ والدياسيّ 
 (.Miller 2011, 11) لياأخلاقية 

لا يقػـ عمى مجخد  يتزح مغ مجسل ترػر ديفيج ميمخ أف الحق الإقميسيّ    
ة وأخلاقيّ ة ، بل يدتشج إلى علاقة تاريخيّ ة أو الاعتخاؼ القانػنيّ الديصخة الفعميّ 

سثل فالذعػب والأمع تُ  ،ة معيشة بإقميع محجد عبخ الدمغة تخبط جساعة بذخيّ وثقافيّ 
يا مغ تسثيميا ليحه الحامل الأصمي ليحه الحقػؽ، بيشسا تدتسج الجولة مذخوعيتّ 

ة السذخوعة مغ التفاعل السدتسخ بيغ وتشذأ السصالبات الإقميسيّ  ،الجساعات
ة عمييا بيا، وإضفاء الكيسة الساديّ  تباط التاريخيّ الجساعة والأرض مغ خلاؿ الار 

عبخ تصػيخىا واستثسارىا، ومشحيا قيسة رمدية وثقافية تجعميا جدءًا مغ اليػية 
ومغ ثع، فإف حساية ىحه العلاقة والسحافطة عمييا تقتزي وجػد  ،ةالجسعيّ 
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سا يزسغ ب ة قادرة عمى إدارة الإقميع وتسثيل الجساعة السختبصة بومؤسدات سياسيّ 
 .استسخار العلاقة بيغ الجساعة وإقميسيا والحفاظ عمى مػاردىا وقيسيا السذتخكة

 المحهر الثاني: نظريات الحق الإقليمي المنافدة والمقارنة مع ميلر
يتسايد ترػر ديفيج ميمخ في الحق الإقميسيّ عغ جسمة مغ السقاربات الفمدفيّة     

ومشصمقاتّيا، إذ تتػزع ىحه السقاربات بيغ نطخيات السشافدة التي تتبايغ في أسديا 
الحق الإقميسيّ بالعسل والاستخجاـ الفعميّ، ونطخيات تدتشج إلى مفيػـ التػشيغ 
والاستقخار، ونطخيات تقجـ العجالة التػزيعية بيغ الجساعات معيارًا أساسيًا لتحجيج 

بالغة لسا تكذفو مغ  الحقػؽ الإقميسية، وتكتدب السقارنة بيغ ىحه الشطخيات أىسية
تبايغ في الترػرات الأخلاقيّة حػؿ شبيعة العلاقة بيغ الجساعات البذخية 
والأرض التي تقصشيا، وىػ ما يديع في إبخاز السػقع الستسايد لجيفيج ميمخ ضسغ 

 .(Miller 2011, 11)ىحا الشقاش الفمدفي
فية في تأسيذ الحق يُسثل الترػر التقميجؼّ لجػف لػؾ أقجـ السقاربات الفمد      

الإقميسيّ، إذ يخبط الحق الإقميسي بسبجأ العسل والاستخجاـ الفعمي للأرض، 
فالجساعة التي تعسل في الأرض وتدتثسخىا تكتدب بحلظ حقًا مذخوعًا في 
حيازتيا، غيخ أف ىحا الترػر يػاجو انتقادات فمدفية جػىخية لأنو يزيق قاعجة 

ػعب الارتباشات الثقافية والتاريخيّة الأعسق التي السصالبة الإقميسية برػرة لا تدت
تخبط جساعة بأرض دوف أف تكػف قج استثسختيا بالسعشى الاقترادؼ الزيق، 
فزلًا عغ أنو قج يػضف لتبخيخ الاستيلاء الاستعسارّؼ عمى أراضي الذعػب 
الأصمية بحجة أف السدتعسخ " أحدغ" استثسار الأرض أكثخ مغ أصحابيا، وىػ 

 (.127Abbood .2023 ,و غيخ كمفٍ لتأسيذ نطخية عادلة لمحق الإقميسيّ)ما يجعم
ترػراً مكسّلًا لشطخية الحق  ( فمذمجAnna Stilz)أما الفيمدػفة آنا ستيمد     

بػصفو أحج الأسذ التي  (Settlement)” التػشيغ“الإقميسيّ تدتشج فيو إلى مفيػـ 
يسكغ أف تشذأ عشو العلاقة بيغ الجساعة والإقميع، وتُسيّد آنا ستيمد بيغ أنساط 



 م.م. عوار احود عبود كاظن                                  بين  القوهيّة الليبراليّة عند ديفيد هيلر

 حق تقرير الوصير والحق الإقليويّ 

 
 

897                                              (=;المجلة السياسية والدولية  العدد )

مختمفة مغ التػشيغ، فتخػ أف التػشيغ القائع عمى الإقامة والاستقخار دوف إقراء 
الجساعات الأخخػ يٌشذئ حقًا إقميسيًا مذخوعًا، في حيغ يفتقخ التػشيغ السختبط 

اف الأصمييغ أو تقييج حقػقيع إلى ىحه السذخوعية، ومغ ىحا بإزاحة الدك
السشصمق، تُديع مقاربة ستيمد في تػسيع الشقاش الفمدفي ليذسل البعج الأخلاقي 
لسدارات التػشيغ التاريخية السختمفة، كسا تفتح الباب أماـ تداؤلات جػىخية حػؿ 

ارية أو عبخ عسميات مذخوعية السصالبات الإقميسية التي نذأت في سياقات استعس
 .(Stilz 2011, 583) تيجيخ قدخؼ 

كسا تصخح مارغخيت مػر بجورىا مقاربة مغايخة تخػ فييا أف العجالة الإقميسيّة      
تدتمدـ مخاعاة مرالح جسيع الجساعات السختبصة بالإقميع بعيجّا عغ الأولػية 

جىا كافية لسشح التاريخية، إذ لا يشبغي أف تكػف اسبكية الارتباط التاريخي وح
جساعة ما حقًا إقميسيًا مصمقًا في مػاجية جساعات أخخػ تخبصيا بالإقميع نفدو 
روابط حاضخة وثيقة، ويخمق ىحا الترػر حالة مغ التػتخ الفمدفي مع ترػر 
 ديفيج ميمخ الحؼ يسشح الارتباط التاريخي وزنًا أخلاقيًا مدتقلًا لا يسكغ إغفالو

(Moore 2001, 30). 
ة الأبعاد التاريخية في تقييع السصالبات الإقميسيّ  يخػ ديفيج ميمخ أف تجاىل    

ما كافئ الانقصاع عغ الإرث والاستيلاء عمى ة تُ ة إشكاليّ فزي إلى نتائج أخلاقيّ يُ 
، ولحلظ يدعى مذخوعو إلى تأسيذ الحق الإقميسيّ عمى ثلاثة أسذ بشاه الآخخوف 

ثسار الثقافي، والإدارة الفعمية، لسعالجة متكاممة ىي: الارتباط التاريخي، الاست
القرػر الحؼ تعانيو الشطخيات السشافدة سػاء في ضيق السقاربة عشج جػف لػؾ 
أو في تغميب الحاضخ عمى الساضي عشج مػر أو في اقترار ستيمد عمى مفيػـ 

، وإف كاف مػقف ديفيج ميمخ لا يخمػ مغ إشكاليات (Miller 2012, 261)التػشيغ 
التخجيح بيغ ىحه الأسذ الثلاثة حيغ تتعارض، لا سيسا الحالات التي تتعمق ب
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تتجاخل الارتباشات التاريخية لجساعات متعجدة داخل إقميع واحجة، وىحا ما سيتع 
  دراستو في السحػر القادـ.

 المحهر الثالث: إشكالية التقادم الزمني والتداخل في الههيات الإقليمية
التقادـ الدمشي في الحقػؽ الػششية والإقميسيّة مغ الإشكاليات تُعجّ مدألة تأثيخ     

 ،السختبصة بحق تقخيخ السريخ، وقج تشاوليا ديفيج ميمخ في بعس أعسالو الستأخخة
إذ يخػ أف مخور الدمغ لا يفزي بالزخورة إلى سقػط ىحا الحق ما دامت 

الدياسية السختبصة الجساعة السعشيّة مًحتفطةً بيػيتيا الػششية واستسخار مصالبيا 
 .(Miller 2020, 135) بتقخيخ السريخ

يُقجـ ديفيج ميمخ مدألة التقادـ الدمشي بػصفيا إحجػ الإشكاليات الجػىخيّة      
السختبصة بالحق الإقميسي؛ إذ قج يتجادؿ الفلاسفة حػؿ ما إذا كانت مصالبات 

ع الحيازة، فيتخح إقميسية قجيسة تطل نافحة أخلاقيًا بعج مخور أجياؿ عمى انقصا
ديفيج ميمخ مػقفًا دقيقًا مغ ىحه السدألة، إذ يخػ أف التقادـ الدمشي قج يُزعف قػة 
بعس السصالبات الإقميسية، لكشو لا يُمغييا برػرة تمقائية، وإنسا يختبط بسجػ 
احتفاظ الجساعة بيػيتيا وذاكختيا الجسعيّة واستسخار ارتباشيا الػججاني والثقافي 

 .(Miller 2020, 131) بالإقميع
الإشكاليّة تعقيجًا حيغ تتجاخل ىػيات جساعات متعجدة داخل إقميع وتدداد       

واحج، مسّا يجعل تصبيق معاييخ الحق الإقميسي أمخا عديخًا، ففي ىحه الحالات 
يخػ ديفيج ميمخ أف الحل لا يكسغ في إىساؿ السصالبات الإقميسية الستشافدة، بل 

مؤسديّة تعتخؼ بتعجد الارتباشات وتػزع الحقػؽ برػرة في البحث عغ حمػؿ 
عادلة بيغ الجساعات السعشيّة، عبخ تختيبات الحكع السذتخؾ والتعاوف الإقميسيّ 

 ,Miller 1997) وغيخىا مغ الريغ التي تتجاوز نسػذج الجولة القػميّة الأحادية

42). 
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 ع ميلروحدود مذرو  ةالمحهر الرابع: النتقادات الكهسمهبهليتاني
التي  ةيػاجو مذخوع ديفيج ميمخ في الحق الإقميسي جسمة مغ الانتقادات الجػىخي    

 David) ديفيج ىيمج ، مثلةة، إذ يخػ فلاسفة الكػسسػبػليتانيّ تكذف حجوده الفمدفيّ 

Held) وجػزيف كاريشد ((Joseph Carens،  مػرمارغخيت فزلًا عغ (Margaret 

Moore)  في القػميّة الميبخاليّة ولا سيسا  ة نطخية ديفيج ميمخبأىسيّ التي رغع أنيا تقخ
الحق الإقميسي إلا أنيا وجيت ليا العجيج مغ الانتقادات، لحلظ سشتشاوؿ في ىحا 

 السحػر مغ دراساتشا أىع ىحه الانتقادات.
ة إلى أف حرخ الالتدامات الدياسيّ  (David Miller) ىيمجيحىب ديفيج      

 ة لع يعج مشدجسًا مع واقع التخابط العالسيّ حجود الجساعة الػششيّ ة داخل والأخلاقيّ 
ة ويحج مغ امتجادىا الستدايج، لأف ذلظ يُبقي العجالة مقيجة بإشار الجولة القػميّ 

 .(Held 1995, 122) الأوسعالإنداني 
ة فيػجو نقجه إلى الامتيازات الأخلاقيّ  (Joseph H. Carens)أما جػزيف كاريشد     

ة لمسػاششيغ دوف غيخىع، ولا سيسا في ة التي تسشحيا الترػرات القػميّ والدياسيّ 
مجاؿ اليجخة، إذ يخػ أف القيػد السفخوضة عمى حخية التشقل تديع في تكخيذ 

ة، في حيغ تقتزي مبادغ الفػارؽ والامتيازات السختبصة بسكاف السيلاد والجشديّ 
ة صفيع متداويغ في الكيسة الأخلاقيّ السداواة الأخلاقية التعامل مع الأفخاد بػ 

ومغ ثع، يجافع كاريشد عغ ترػر يقػـ عمى تػسيع  ،عغ انتساءاتيع الػششية بعيجًا
حجود الجولة القػمية التي يسشحيا ديفيج يتعجػ ة ة الأخلاقيّ نصاؽ العجالة والسدؤوليّ 

 .(Carens 2013, 230)ميمخ مكانة مخكدية في تشطيخه لمعجالة والانتساء الدياسي
نقجًا جػىخيًا إلى نطخية ديفيج ميمخ في الحق  (Anna Stilz)وتػجو آنا ستيمد     

ة أو بعسميات الاستيصاف ة القػميّ ة باليػيّ الإقميسي، إذ تخػ أف ربط الديادة الإقميسيّ 
للأرض يػاجو صعػبات نطخية متعجدة. فسغ جية، لا تفدخ  والتذكيل الثقافيّ 

ة التي تتحػؿ بيا أعساؿ الأفخاد ومداىساتيع في بشاء الشطخية برػرة مقشعة الكيفيّ 
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البشى التحتية والسؤسدات إلى حق جساعي للأمة بأسخىا، كسا أنيا تعجد عغ 
خزعت  تبخيخ امتجاد ىحه الحقػؽ إلى كامل الإقميع لا إلى الأجداء التي

للاستثسار الفعمي فقط، ومغ جية أخخػ، فإف معاييخىا قج تشصبق عمى جساعات 
مياجخة استصاعت إنذاء مؤسداتيا الثقافية الخاصة داخل إقميع معيغ دوف أف 

 (.Stilz 2011, 577) مدتقلاً يتختب عمى ذلظ امتلاكيا حقًا إقميسيًا 
ة لا تقجـ معيارًا حاسسًا لحل ة والثقافيّ تخػ ستيمد أف الخوابط التاريخيّ كسا     

ة ة الستشافدة، لأف أكثخ مغ جساعة قج تستمظ صلات تاريخيّ الشداعات الإقميسيّ 
مختبصة بحقػؽ الدكاف  ورمدية بالإقميع نفدو، مسا يجعل مذخوعية الحق الإقميسيّ 

 ة أوة القائسة أكثخ مغ ارتباشيا بالحاكخة التاريخيّ الحالييغ وشخعية الدمصة الدياسيّ 
 (.Stilz 2011, 578) وحجه الانتساء القػميّ 

 دػيغة نطخية ديفيج ميمخ في تعمى الخغع مغ إقخار مارغخيت مػر بأىسيّ و      
إنيا تشتقج اعتساده الستجاخل عمى معاييخ الثقافة واليػية إلا ، الحق الإقميسيّ 

ة تخػ أف ميمخ لا يسيد برػرة واضحف ،ة في تعخيف الأمة صاحبة الحقالدياسيّ 
بيغ الجساعات التي تدتشج إلى ثقافة مذتخكة والجساعات التي تتأسذ عمى ىػية 

في  ثيخ غسػضًا بذأف الأساس الحكيقي لمحق الإقميسيّ ا يُ ة مذتخكة، مسّ سياسيّ 
كسا تذيخ إلى وجػد جساعات تستمظ ىػية سياسية ومصالب بالحكع  ،نطخيتو

الحاتي مغ دوف أف تتسيد بثقافة مختمفة بػضػح عغ غيخىا، الأمخ الحؼ يحج مغ 
 ,Moore 2015)كفاية السعيار الثقافي في تفديخ السصالبات الإقميسية السعاصخة

80.) 
الميبخالية لا تعشي بالزخورة  يخد ديفيج ميمخ عمى ىحه الانتقادات بأف القػميّة    

تبخيخ كل مصالبة قػميّة عمى الأشلاؽ، بل تذتخط استيفاء معاييخ أخلاقيّة محجدة 
تدتبعج القػميات القائسة عمى الإقراء والتسييد، ويؤكج أف الانتساء القػميّ ذو 
قيسة معياريّة مدتقمة حتى مغ مشطػر ليبخالي، لأف اليػيات السذتخكة تؤدؼ 
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تساعيّة وأخلاقيّة لا يسكغ اختداليا في حدابات الفائجة وضائف اج
الكػسسػبػليتانية، وفيسا يخز إشكالية اليجخة تحجيجًا يؤكج ميمخ أف لمجوؿ حقًا 
مذخوعًا في ضبط حجودىا انصلاقًا مغ مبجأ الحكع الحاتي القػميّ، شخيصة ألا 

ة تجاه اللاجئيغ يتحػؿ ىحا الزبط إلى إغلاؽ مصمق يتجاىل الالتدامات الإندانيّ 
 .(Miller 2013, 8)وشالبي الحساية

بيج أف ديفيج ميمخ يقخ في الػقت ذاتو بأف مذخوعو يحتاج إلى مديج مغ      
التصػيخ في معالجة الحالات التي تتعقج فييا مصالبات اليُػية والإقميع، لا سيسا 
حيغ يكػف الارتباط التاريخي نفدو محل نداع وحيغ تكػف اليػيات القػميّة 

اجدة عغ تقجيع إجابات حاسسة متجاخمة برػرة تجعل تصبيق معاييخه الشطخية ع
وىػ ما يكذف أف السذخوع رغع رصانتو  لمشداعات الإقميسيّة التاريخية والدياسيّة،

 (Miller 1997, 75) الفمدفية يطل معياريًا يخسع الاتجاه العاـ
 الستنتاجات

 : ثشائية الخفس  ة يتجاوزيقجـ ديفيج ميمخ ترػرًا فمدفيًا متساسكًا لمقػمية الميبخاليّ أولا
والقبػؿ السصمقيغ للانتساء القػمي، إذ يُعيج صياغة العلاقة بيغ الأمة والجولة 
والسػاششة ضسغ إشار معيارؼ يسشح اليػية القػمية مذخوعية أخلاقية مذخوشة 
بزػابط ليبخالية صخيحة، بعيجًا عغ الشدعات الإقرائيّة مغ جية والترػرات 

 جية أخخػ.الكػسسػبػليتانيّة السجخدة مغ 
الجساعات )ميمخ في تبخيخه لحق تقخيخ السريخ إلى مفيػـ ديفيج يدتشج : ثانياا

الحؼ شخحو مخغاليت وراز، إلا أنو أعاد تػضيفو بسا يشدجع مع ترػره  (الذاممة
ومغ خلاؿ تحميل مػقفو يتبيغ أف الحكع الحاتي لا يختبط لجيو بإرادة  ،ةلمقػميّ 

بػصفو استجابة لسا قج تتعخض لو الجساعة مغ  الأفخاد وحجىا، ولا يُصخح فقط
ة في ة القػميّ و مغ السكانة التي تحتميا اليػيّ ضمع أو اضصياد، وإنسا يدتسج أىسيتّ 

ومغ ىشا، يربح تقخيخ السريخ تعبيخًا عغ مرمحة الجساعة في  ،حياة أفخادىا
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صفيا إدارة شؤونيا والسحافطة عمى السجاؿ الحؼ تدتصيع مغ خلالو الاستسخار بػ 
 . جساعة قػمية متسيدة

ميمخ مػقفًا وسصًا بيغ الاتجاىات الخئيدة السفدخة لحق تقخيخ ديفيج يتخح : ثالثاا
ة الاختيار في مشح الجساعات حخية واسعة في السريخ؛ فيػ لا يػافق نطخيّ 

ة الدبب العادؿ، أف يكػف السصالبة بيحا الحق، كسا لا يذتخط، عمى غخار نطخيّ 
ة وبجلًا مغ ذلظ، يشصمق مغ الشطخيّ ، وسيمة لسعالجة ضمع سابقتقخيخ السريخ 

ة تكػنت تاريخيًا، مع ة قػميّ ة التي تخبط ىحا الحق بػجػد جساعة تحسل ىػيّ القػميّ 
التأكيج عمى أف الاعتخاؼ بحقيا في تقخيخ مريخىا لا يعشي بالزخورة إنذاء دولة 

مختمفة تزسغ لمجساعة  ةمدتقمة، إذ يسكغ أف يتحقق مغ خلاؿ تختيبات سياسيّ 
 .قجرًا مشاسبًا مغ الحكع الحاتي

ميمخ أنو لا يخبط استحقاؽ الجساعة لإقميع ديفيج يطيخ مغ تحميل ترػر  رابعاا:
معيغ بسعيار واحج، وإنسا يجسع بيغ الارتباط التاريخي بالإقميع، وما أضافتو 

يسشح ىحا ف ،ةة، وقجرتيا عمى إدارتو برػرة فعميّ الجساعة إليو مغ قيسة ثقافيّ 
الجسع ترػره لمحق الإقميسي نصاقًا أوسع مغ بعس السقاربات السشافدة؛ فيػ لا 

، ولا ترػر جػف لػؾيحرخ الاستحقاؽ في العسل والاستخجاـ كسا يطيخ في 
يخده إلى التػشيغ وحجه كسا في شخح آنا ستيمد، كسا أنو لا يسشح مرالح الدكاف 

ة كسا في مقاربة بالزخورة الاعتبارات التاريخيّ ة تتخاجع أماميا في الحاضخ أولػيّ 
ميمخ السػازنة بيغ العلاقة التاريخية بالإقميع ديفيج مارغخيت مػر. وبيحا يحاوؿ 

والػاقع الحؼ استقخ عميو سكانو، بجؿ تأسيذ الحق عمى أحجىسا بسعدؿ عغ 
 الآخخ.
ا: ي الفمدفّ ميمخ مغ صعػبات تطيخ عمى السدتػييغ ديفيج تخمػ نطخية لا  خامدا

ة عمى مشح فعمى السدتػػ الفمدفي، تعتخض السقاربات الكػسسػبػليتانيّ  ؛والتصبيقيّ 
ة خاصة، لسا قج يتختب عمى ذلظ الانتساء القػمي والحجود الإقميسية قيسة أخلاقيّ 
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أما عمى السدتػػ و  ،مغ تقييج لمسداواة بيغ الأفخاد برخؼ الشطخ عغ انتساءاتيع
ة عشجما تتجاخل اليػيات داخل الإقميع الػاحج أو تتعجد ، فتبخز السذكمالتصبيقيّ 

ة متعارضة، فزلًا عغ صعػبة تحجيج الجساعات التي تدتشج إلى روابط تاريخيّ 
لحلظ تبجو  ،ة القجيسةالأثخ الحؼ يتخكو مخور الدمغ في استسخار السصالب الإقميسيّ 

طخ إلييا عشج ميمخ أكثخ قجرة عمى تحجيج الأسذ التي يشبغي الشديفيج معاييخ 
ة مغ قجرتيا عمى حدع الشداعات التي تتعارض فييا ىحه تقػيع السصالب الإقميسيّ 

 الأسذ فيسا بيشيا.
ا: ة؛ ة القػميّ ميمخ عغ السدؤوليّ ديفيج لا يشفرل حق تقخيخ السريخ عشج  سادسا

فاستشاد الجساعة إلى تاريخيا السذتخؾ في تبخيخ مصالبيا لا يسشحيا حقػقًا 
ة عغ جػانب مغ الساضي الحؼ تشدبو إلى ختب عمييا أيزًا مدؤوليّ فحدب، بل ي

ة عبخ الدمغ ويتختب عمى ذلظ أف الاعتخاؼ باستسخار الجساعة القػميّ  ،نفديا
يعسل في اتجاىيغ متلازميغ: فيػ يجعع بعس مصالبيا السختبصة بتقخيخ السريخ، 

بقة ارتُكبت باسسيا وفي الػقت نفدو يجعميا معشية بالآثار التي خمفتيا أفعاؿ سا
ة ، لا يقػـ ترػر ميمخ عمى السصالبة بالحقػؽ القػميّ وبحلظ ،تجاه جساعات أخخػ 

 .بسعدؿ عغ الالتدامات التي يسكغ أف تشذأ عغ التاريخ السذتخؾ
ميمخ في تأسيذ ديفيج تكذف السقارنة بيغ السعاييخ الثلاثة التي يعتسجىا  سابعاا:  

فيػ يتعامل مع الارتباط  ،شبيعة العلاقة بيشياالحق الإقميسي عغ مذكمة في 
ة بػصفيا اعتبارات متػازية تديع والإدارة الفعميّ  والاستثسار الثقافيّ  التاريخيّ 

مجتسعة في تحجيج استحقاؽ الإقميع، في حيغ أف العلاقة بيشيا لا تبجو متكافئة 
خضاف وجػد جساعة ة، يفتتسامًا. فالاستثسار الثقافي، وكحلظ مسارسة الإدارة الفعميّ 

سبق أف أقامت علاقة بالإقميع واستقخت فيو مجة مغ الدمغ، وبحلظ يكػف الارتباط 
التاريخي سابقًا عمييسا مغ الشاحية السشصكية، وليذ مجخد معيار يقف إلى 

ديفيج وعمى ىحا الأساس، يسكغ إعادة الشطخ في نسػذج  ،جانبيسا بالسدتػػ نفدو
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غ علاقة تخاتبية تبجأ بالارتباط التاريخي، ثع تُبحث ميمخ بحيث تُفيع معاييخه ضس
 بعج ذلظ شبيعة الاستثسار الثقافي ومجػ تحقق الإدارة الفعمية.

غيخ أف مشح الارتباط التاريخي ىحه الأولػية يثيخ مذكمة أخخػ تتعمق بالسجة التي 
فخفس  ،يبقى خلاليا الساضي قادرًا عمى إنذاء استحقاؽ أخلاقي في الحاضخ

ة بسجخد مخور الدمغ لا يكفي، في حج ذاتو، لتحجيج متى السصالب الإقميسيّ  سقػط
وإذا بقي ىحا الارتباط  ،ة ومتى يفقجىايحتفع الارتباط التاريخي بقػتو السعياريّ 

مفتػحًا زمشيًا مغ دوف ضابط، أمكغ لجساعات متعجدة أف تدتشج إلى مخاحل 
ميع نفدو. ومغ ىشا، يحتاج ة مختمفة لتأسيذ مصالب متعارضة في الإقتاريخيّ 

ميمخ إلى معيار يزبط الأثخ الدمشي للارتباط التاريخي، لا بقرج ديفيج ترػر 
تحجيج مجة اعتباشية يدقط الحق بانتيائيا، وإنسا لبياف الذخوط التي يطل معيا 

 ة في الحاضخ.ة كافية لتأسيذ مصالبة إقميسيّ الساضي ذا صمة أخلاقيّ 
 الخاتمة:

ة يقجـ محاولة ة الميبخاليّ إلى أف مذخوع ديفيج ميمخ في القػميّ خمز البحث      
ة، مغ خلاؿ والسبادغ الميبخاليّ  ة متساسكة لمجسع بيغ الانتساء القػميّ فمدفيّ 

 ،ة وما يختبط بيا مغ حقػؽ ومدؤولياتة القػميّ ة لميػيّ الاعتخاؼ بالكيسة الأخلاقيّ 
ة ريخ وربصو باليػيّ ويتجمى ذلظ برػرة خاصة في تأسيدو لحق تقخيخ الس

بالاستشاد  ة، ثع في انتقالو إلى تبخيخ الحق الإقميسيّ ة الجساعيّ ة والسدؤوليّ القػميّ 
ة. وفي ضػء ذلظ، تتأكج والاستثسار الثقافي والإدارة الفعميّ  إلى الارتباط التاريخيّ 

ديفيج ة عشج فخضية البحث في جانبيا الأساسي، مغ حيث قجرة القػمية الميبخاليّ 
ميمخ عمى تقجيع مدػغ أخلاقي للانتساء القػمي ومصالبو الدياسية مغ داخل 

، مغ دوف أف يعشي ذلظ التدميع بكفاية السعاييخ التي يقجميا أو الإشار الميبخاليّ 
قجرتيا عمى معالجة جسيع الحالات التي تتعارض فييا السصالب القػمية 

 والإقميسية.
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ة ضسغ خ مغ محاولة لإعادة صياغة القػميّ ميمديفيج ومع ما يقجمو مذخوع        
ة، مغ دوف التخمي عغ الكيسة ة الإقرائيّ يبتعج عغ الشدعات القػميّ  إشار ليبخاليّ 

لرالح ترػر كػسسػبػليتاني يتجاوز  ة للانتساء القػميّ ة والأخلاقيّ الدياسيّ 
ة، فإف ىحه السحاولة لا تخمػ مغ حجود تطيخ برػرة الخرػصيات الػششيّ 

فالتػفيق  ،ج الانتقاؿ مغ البشاء الشطخؼ إلى الحالات الدياسية السعقجةأوضح عش
، وبيغ الاعتخاؼ بالتعجدية الثقافية والحاجة ة الفخد وانتسائو القػميّ بيغ استقلاليّ 

 ،إلى ثقافة عامة مذتخكة، يطل أكثخ صعػبة في السجتسعات متعجدة القػميات
والحق الإقميسي، حيث قج تتعارض وتدداد ىحه الرعػبة في قزايا تقخيخ السريخ 

لحلظ لا  ،مصالب الجساعات وتتجاخل روابصيا التاريخية والثقافية بالإقميع نفدو
ميمخ حمػلًا نيائية لسثل ىحه الحالات بقجر ما تقجـ مجسػعة مغ ديفيج تػفخ نطخية 

السعاييخ التي يسكغ الاستشاد إلييا في تقػيع السصالب الستعارضة والكذف عغ 
 الأخلاقية التي تقػـ عمييا. الأسذ

ميمخ عمى قجرتو عمى حدع الإشكاليات ديفيج ومع ذلظ، لا تتػقف أىسية مذخوع    
التي تثيخىا القػمية، بقجر ما تكسغ في محاولتو إدخاؿ الانتساء القػمي ضسغ 

، بجؿ التعامل معو بالخفس السصمق أو القبػؿ والدياسيّ  مجاؿ التحميل الأخلاقيّ 
ة ترػرًا يدعى إلى ة الميبخاليّ ومغ ىحا السشطػر، تقجـ القػميّ  ،طغيخ السذخو 

، مغ دوف أف ة ومتصمبات الانتساء القػميّ تزييق السدافة بيغ السبادغ الميبخاليّ 
ولحلظ يسكغ الشطخ إلى مذخوع  ،يجّعي إمكاف إزالة التػتخ بيشيسا برػرة كاممة

ضسغ إشار معيارؼ يحجد  ميمخ بػصفو محاولة لإدارة ىحا التػتخ ووضعوديفيج 
مغ حقػؽ ومدؤوليات، مع بقاء الحاجة  ما يسكغ أف يتختب عمى الانتساء القػميّ 

إلى تصػيخ ىحا الإشار كمسا انتقل مغ مدتػػ السبادغ العامة إلى الشداعات 
 القػمية والإقميسية الأكثخ تعقيجًا.
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