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 الممخص 
وتكمف يعالج ىذا البحث موضوعا ميماً وحديثاً لـ يحظ لحد الآف بالاىتماـ النظري اللائؽ، 

النظريات الرئيسة لمعلاقات الدولية،  ىنا أىميتو، ألا وىو الدبموماسية الإلكترونية في منظور
والبنائية، وذلؾ مف أجؿ اطلاع الباحثيف وصناع القرار عمى كيفية لاسيما الواقعية والميبرالية 

 .معالجة ىذا الموضوع الجديد في ىذه النظريات
اده ما مدى اىتماـ ىذه النظريات بالدبموماسية الإشكالية ىنا تكمف في سؤاؿ مف 

الإلكترونية؟ وكيؼ نجد مقاربات نظرية ليا؟ وباتباع المنيج الوصفي والمقارف، حاوؿ البحث 
صحة فرضيتو القائمة: عمى الرغـ مف عدـ اىتماـ الواقعية بالدبموماسية الإلكترونية،  فيالتشعب 

والبنائية لمتنظير لأىمية الدبموماسية الإلكترونية  ىناؾ مقاربات فكرية في نظريتي الميبرالية
عمى الرغـ مف أنو ودورىا في العلاقات العالمية. وتوصؿ البحث الى استنتاج رئيس مفاده 

إغفاؿ الواقعية لمدبموماسية الإلكترونية، فاف نظريتي الميبرالية والبنائية ليا مقاربات فكرية لشرح 
التي تقوـ عمى علاقة معقدة بيف الدبموماسية العامة والقوة الناعمة دور الدبموماسية الإلكترونية، و 

 واليوية، وبالتالي أثبت البحث صحة فرضيتو.
 

، النظرية الواقعية، النظرية  رونية، السياسية الخارجيةالدبموماسية الإلكت :الكممات المفتاحية
 الميبرالية، النظرية البنائية. 
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Abstract           
 

This research deals with an important and recent topic that has not yet 

received proper theoretical attention, and here lies its importance which is 

electronic diplomacy in the perspective of the main theories of 

international relations, especially realism, liberalism, and constructivism, 

in order to inform researchers and decision-makers on how to address this 

new topic in these theories. 

 The problem here lies in the question, to what extent are these theories 

interested in electronic diplomacy? How do we find theoretical 

approaches to it? By following the descriptive and comparative approach, 

the research attempted to branch out from the validity of its hypothesis, 

which says: Despite the fact that realism is not interested in electronic 

diplomacy, there are intellectual approaches in my liberal and 

constructivist theories to theorize the importance of electronic diplomacy 

and its role in global relations. The research reached a major conclusion 

that despite neglecting the realism of electronic diplomacy, my liberal 

and constructivist theories have intellectual approaches to explain the role 

of electronic diplomacy, which is based on a complex relationship 

between public diplomacy, soft power, and identity, and thus the research 

proved the validity of its hypothesis. 

Keywords: Electronic Diplomacy, Foreign Policy, Realism ,Liberalism, 

Constructivism   

 مقدمةال
شكمت أواخر القرف العشريف مرحمة تاريخية ميمة في التحولات الجذرية، لتكنولوجيا 
الاتصالات والمعمومات، وانعكاساتيا عمى المعرفة الانسانية. إف ىذه التغيرات والتحولات أثرت 
في الدبموماسية وغيرت مف مفيوميا وىيكميتيا، واستجابة ليذه التطورات ظير نوع جديد مف 

مؿ الدبموماسي يعرؼ بالدبموماسية الإلكترونية. باعتبارىا توسعًا في استخداـ منصات ممارسة الع
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دارة صورة الدولة وسمعتيا بشكؿ  الوسائؿ الإلكترونية لتحقيؽ أىداؼ السياسة الخارجية وا 
استباقي، اذ تجمت مظاىرىا في إنشاء حسابات مف قبؿ الاشخاص الدبموماسييف في مواقع 

نشاء السفارات الافتراضية والمواقع الإلكترونية لموزارات الخارجية  التواصؿ الاجتماعي وا 
والوكالات الدبموماسية، بيدؼ مواكبة التطورات الجديدة في العلاقات الدبموماسية وتحقيؽ أىداؼ 

 السياسة الخارجية. 
ه ونظراً لتنوع النظريات وكثرتيا، فإنو لا يتسع المجاؿ ىنا لمتطرؽ الى كيفية معالجة ىذ

النظريات كميا، لذلؾ يتـ التركيز عمى ثلاث نظريات رئيسة في العلاقات الدولية وىي الواقعية 
 والميبرالية والبنائية.

تكمف أىمية البحث في الحاجة العممية المتنامية لموقوؼ عمى دراسة  :أهمية البحث
لدبموماسية الدبموماسية الإلكترونية في منظور نظري، والتعرؼ عمى المقاربات النظرية 
 الإلكترونية في منظور النظريات الرئيسة لمعلاقات الدولية )الواقعية والميبرالية والبنائية(.

 

يمكف طرح الإشكالية الرئيسة في ىذا البحث مف خلاؿ سؤاؿ رئيس  :إشكالية البحث
ت النظرية مفاده: ما موقع الدبموماسية الإلكترونية في نظريات العلاقات الدولية، وما ىي المقاربا

 ؟)الواقعية والميبرالية والبنائية( لمدبموماسية الإلكترونية في النظريات الرئيسة في العلاقات الدولية
 

إغفاؿ عمى مستوى ينطمؽ البحث مف فرضية مفادىا: ىناؾ نوع مف  :فرضية البحث   
عية والميبرالية النظري لمدبموماسية الإلكترونية في النظريات الرئيسة لمعلاقات الدولية )الواق

. فيناؾ إغفاؿ ، وفي الوقت نفسو ىناؾ مقاربات في بعض النظريات بيذا الخصوصوالبنائية(
مف قبؿ النظرية الواقعية لمدبموماسية الإلكترونية، فبما أف ممارسة الدبموماسية الإلكترونية ظيرت 

دبموماسية الإلكترونية حديثاً، فقد تغاضت عنيا ىذه النظرية تمامًا؛ ويعتقد الواقعيوف، أف ال
ووسائؿ التواصؿ الاجتماعي ىي واحدة مف سمسمة طويمة مف تقنيات الاتصاؿ والتي تمعب دوراً 
ثانوياً وتابعاً لمدولة، كما يعتقدوف أف الدبموماسية الإلكترونية غير قادرة عمى تغيير طبيعة 

ت الإلكترونية لتحقيؽ التفوؽ مف السياسة، ذلؾ عمى الرغـ مف إقرارىـ بأىمية التكنولوجيا والتطورا
حيث القوة. في حيف توجد مقاربات نظرية ليا في النظريتيف الميبرالية والبنائية؛ فعمى الرغـ مف 

النظرية الميبرالية بالدبموماسية الإلكترونية نوعا ما، ىناؾ فجوات بيذا الخصوص. وتعدّ  اىتماـ
النظرية البنائية الدبموماسية الإلكترونية كأحد العناصر الاجتماعية التي تخمؽ وتشكؿ ىذه 

 اليويات الوطنية. 
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ثر مف منيج بناءً عمى مشكمة الدراسة وأىدافيا والفرضيات، تـ توظيؼ أك :منهجية البحث
لدراسة الموضوع. مع أف ىذا البحث جيد نظري بالأساس، لكف، فقد تـ الاعتماد عمى المنيج 
التاريخي. ومف أجؿ دراسة أىمية الدبموماسية عمى نحو عاـ والدبموماسية الإلكترونية عمى نحو 

وماسية خاص ومف منظور نظري، فقد تـ الاعتماد عمى المنيج التحميمي والوصفي لدراسة الدبم
الإلكترونية مف منظور نظري، فضلًا عف المنيج المقارف كي يتسنى المقارنة بيف النظريات 

 الرئيسة لمعلاقات الدولية.
 

 مكانة الدبموماسية الإلكترونية  في نظريات العلاقات الدولية   المحور الاول / 
إحدى الدولية، كونيا تعد الدبموماسية الإلكترونية ظاىرة جديدة وبارزة في مسرح العلاقات 

التطورات في مجاؿ تكنولوجيا الاتصالات والمعمومات، كذلؾ إحدى الأدوات الجديدة  مفرزات
لتحقيؽ أىداؼ السياسية الخارجية، فضلًا عف أبعادىا المختمفة والمتعددة سواء عمى المستوى 

ثرة عمى مسرح السياسي أو الاجتماعي. وما رافقتيا مف التغيرات والتحديات الجديدة والمؤ 
العلاقات الدولية. وعمى الرغـ مف كؿ ىذا إلا أَف ىناؾ اغفالًا واضحاً مف قبؿ النظريات الرئيسة 

   .لمعلاقات الدولية لدراستيا
ظير حقؿ دراسة العلاقات الدولية في نياية الحرب العالمية الأولى كخميفة نظرية لممقاربات 

مفاىيميًا سيؿ الفيـ نسبيًا كاف مرتبطًا في الغالب  الدبموماسية التقميدية، حيث قدمت جيازًا
. عمى الرغـ مف أف الدبموماسية ىي طريقة لإدارة (Rathbun 2014,3) بالمدرسة الواقعية

العلاقات الدولية والتفكير في ىذه العلاقات والقياـ بتحقيقيا، إلا أف دراستيا كانت بعيدة عف 
حيث تـ رفض الدبموماسية تقميديًا في  ،(Bjola 2013,3)نظريات العلاقات الدولية السائدة 

، وعمى ىذا (Holmes 2015,15)الحسابات الييكمية لمسياسة الدولية باعتبارىا غير ذات صمة 
النحو، فإف العمؿ التجريبي الدقيؽ والنظري حوؿ الدبموماسية في العلاقات الدولية بقى ضئيلًا 

ماـ كبير في نظريات العلاقات الدولية بسبب التحيز الييكمي لمغاية لذلؾ لـ تحظ الدبموماسية باىت
: " Der Derian) -وفي ىذا السياؽ، كتب )دير ديرياف .(Rathbun 2014,22)لمتخصص 

أف الدبموماسية قد عانت مف الإىماؿ النظري حيث لا يوجد عمؿ نظري كبير حوؿ ىذا 
الذي استفادت منو سياسات القوة في الموضوع في الأدب المعاصر لمعلاقات الدولية إلى الحد 

والدبموماسي ليس بطلًا في نظريات العلاقات  .(Der Derian 1987,95)النظرية والممارسة"
  .(Holmes 2015,17)الدولية؛ يمعب الدبموماسي ببساطة دورًا داعمًا، وربما حتى غير أساسي 
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ضوعات المفقودة، والتي لـ يمكف لممرء أف يجادؿ في ذلؾ بأف الدبموماسية ىي نوع مف المو 
تجد مكانيا في أي نظرية وغالبًا ما يتـ النظر إلى الدبموماسية بطريقة منعزلة، دوف ارتباط 
بالنظرية، لاف إف دراسة الدبموماسية تـ إجراؤىا عادةً بواسطة ممارسيف لمدبموماسية، أو مؤرخي 

ناؾ اختلاؼ جوىري وى .(Bohman, Clara Knäpper 2019,17)الممارسة الدبموماسية 
بيف النظرية والممارسة الدبموماسية، اذ أف ثنائية النظرية/الممارسة تظؿ نقطة خلاؼ بيف عمماء 

( وكذلؾ دير - Hallوىاؿ Jönsson -دبموماسييف، كما أشار الى ذلؾ كلًا مف )جونسوف
رسوف أو مؤرخوف ديرياف، فإف الجزء الأكبر مف المؤلفات المتعمقة بالدبموماسية قد كتبو إما مما

. فإف ىذا (Bjola 2013,3)دبموماسيوف، ولـ ييتـ أي منيما كثيرًا بالتطور النظري والمفاىيمي 
يعني أف الدبموماسية كانت صعبة نسبيًا لبناء النظرية، نظرًا لأف الممارسيف والمؤرخيف يتخذوف 

مف ناحية أخرى، فإف منظورًا مختمفًا، عادةً وجية نظرىـ عممية المنحى، حوؿ الدبموماسية. 
عمماء العلاقات الدولية )المنخرطيف في النظرية( كانوا بالأحرى، مع بعض الاستثناءات 
الممحوظة، غافميف عف دراسة الدبموماسية. نتيجة لذلؾ، ظيرت فجوة بيف النظرية والممارسة 

 .(Holmes 2015,17)الدبموماسية 
سية ليس مفيدًا لأي منيما، وأف الادعاء إف الفصؿ الصارـ بيف النظرية وممارسة الدبموما

بأف دراسة النظرية الدبموماسية ليا أىداؼ وأساليب مختمفة عف دراسة وممارسة الدبموماسية ىو 
الاعتراؼ بشكؿ غير مباشر بحقيقة: أف الأوؿ ليس لو أىمية تذكر في ممارسة الدبموماسية بينما 

لقضية ليست كذلؾ، حيث مف المرجح أف يحدث الأخير ضمف فراغ مفاىيمي. مف الواضح أف ا
يسارع العديد مف العمماء الدبموماسييف والدبموماسييف العامميف إلى ىذا الاعتراؼ. إف ملاحظة 
)ىيدلي بوؿ( بأف النظرية الدبموماسية يمكف فيميا ببساطة عمى أنيا مجموعة مف الأفكار الرائدة 

تفسيرًا أكثر دقة لمدور التكافمي الذي تمعبو كؿ التي ينتجيا الدبموماسيوف ومف يدرسونيا، وتوفر 
. لذلؾ شكؿ البناء (Bjola 2013,3)مف النظرية والممارسة في الدبموماسية كحقؿ مف الدراسة 

النظري في الدبموماسية صعب بؿ معقد، كوف الممارسيف والمؤرخيف يتخذوف منظوراً مختمفاً، 
ع الدبموماسية مع بعض الاستثناءات، ونتيجة فضلًا عف اغفاؿ دارسي العلاقات الدولية لموضو 

 لذلؾ ظيرت فجوة بيف النظرية والممارسة الدبموماسية.
بعد ثورة تكنولوجيا المعمومات والاتصالات وظيور الدبموماسية الإلكترونية كنتيجة ليذه 
ذ التطورات، بدأت تقنيات المعمومات والاتصالات الحديثة بتغيير طبيعة العلاقات الدولية. إ

شكمت التكنولوجيا الجديدة مف أىـ مواضيع العلاقات الدولية، وذلؾ مف خلاؿ التغيير الكبير في 
. إف تأثير تقنيات (Vranjes and Budimir 2017, 137)الخصائص الأساسية لمدبموماسية 
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الاتصاؿ الحديثة في الفاعميف الرئيسييف في السياسة الدولية لا شؾ فيو ويجب أف يكوف موضوعاً 
، لذلؾ تستحؽ العلاقة بيف  (Vranjes and Budimir 2017,136)لمتحميؿ النظري 

التكنولوجيا والسياسة والثقافة الشعبية مزيدًا مف الاىتماـ. في حيف أف عددًا قميلًا مف المساىمات 
الجديرة بالملاحظة قد أثارت ىذا الأمر داخؿ العلاقات الدولية، لا سيما فيما يتعمؽ بالػسياسات 

. لذلؾ لا يوجد حتى الآف أي أثر لنظرية (Eriksson and Lindy 2021, 17)لخارجية ا
مميزة لتكنولوجيا المعمومات والاتصالات في مجاؿ العلاقات الدولية، حيث تتناوؿ كتب العلاقات 

حيث تمعب تكنولوجيا  -الدولية بشكؿ صريح موضوعات مثؿ الإرىاب والحروب الجديدة 
ولكف لا يتولى اىتمامًا كبيرًا لتكنولوجيا الاتصالات. اذ تميؿ نظريات  –مًا الاتصالات دورًا مي

العلاقات الدولية إلى معاممة تكنولوجيا الاتصالات عمى أنيا خارج عف السياسة، أي أنو لـ يتـ 
. (Eriksson and Lindy 2021, 17) تخصيص دور أساسي ليا في شرح العلاقات الدولية

التكنولوجيا الرقمية متغيرًا خارجيًا بعد الآف في سياؽ تغيير شؤوف العلاقات  لكف في الواقع لـ تعد
الدولية، مثؿ الجيات الفاعمة الجديدة الناشئة، والحروب الرقمية، والدبموماسية الإلكترونية، وزيادة 
 الاعتماد المجتمعي عمى التقنيات، وتغيير العلاقات بيف الجيات الحكومية والجيات الفاعمة غير

. لذلؾ حتى وقت قريب، كاف الفضاء (Banepali and Sharma 2018, 17) الحكومية
المصطمح المستخدـ للإشارة إلى  -الإلكتروني يعدّ إلى حد كبير مسألة سياسات منخفضة 

ظروؼ الخمفية والقرارات والعمميات الروتينية عمى النقيض مف ذلؾ، تدور السياسة العميا حوؿ 
سات الأساسية وأنظمة القرار التي تعتبر بالغة الأىمية لمدولة ومصالحيا الأمف القومي والمؤس

وقيميا الأساسية. لكف السياسات المنخفضة لا تبقى دائمًا عمى ىذا النحو. أصبح الفضاء 
الإلكتروني الآف مسألة سياسية عميا؛ لأف تأثير الفضاء الإلكتروني واضحًا في جميع جوانب 

 .(Choucri and Agarwal 2016, 14-15)يع أنحاء العالـ المجتمع المعاصر، وفي جم
ىذا يعني إف ظيور الدبموماسية الإلكترونية ووسائؿ التواصؿ الاجتماعي، لو تأثير عميؽ 
عمى السياسة العالمية. عمى الرغـ مف ذلؾ، فأنو غالباً ما يتـ تجاىؿ أىميتيا مف قبؿ عمماء 

 .(Charli and Drezner 2010, 255)العلاقات الدولية 
وبما أف الدبموماسية الإلكترونية غائبة الى حدّ كبير ولـ تعد حتى الآف نقطة محورية في 
نظريات الرئيسية لمعلاقات الدولية، فضلًا عف صعوبة معالجتيا بفعالية مف خلاؿ نظرية تقميدية. 

ذا لـ يتـ التعامؿ مع الدبموماسية  لذلؾ فاف النظرية العامة تحتاج إلى اىتماـ صريح بيا، وا 
الإلكترونية بشكؿ صريح في نظريات العلاقات الدولية، فمف المحتمؿ أف يستمر التقدـ، ولكنو 
سيكوف أبطأ بكثير مما يجب أف يكوف. لذلؾ يجب أف تكوف موضوعًا أساسيًا في نظريات 
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ة بيف العلاقات الدولية. ومع إف الدبموماسية الإلكترونية غير قادرة عمى إحداث تغييرات جذري
القوى المختمفة، مف خلاؿ وسائؿ التواصؿ الاجتماعي، إلا أف الاىتماـ بدراستيا في نظريات 
العلاقات الدولية، سيعطي آثاراً نظرية ميمة لدراسة السياسة الدولية. ولاسيما محاولة دراستيا مف 

ي العلاقات خلاؿ مقاربات مختمفة، وىذا ما سيسعى إليو البحث مف خلاؿ ثلاثة نظريات رئيسة ف
 الدولية )الواقعية والميبرالية والبنائية(. 

 الدبموماسية الإلكترونية من منظور النظرية الواقعية المحور الثاني / 
تركز النظرية الواقعية في العلاقات الدولية عمى سياسة القوة، وبشكؿ أكثر تحديدًا أف الدولة 

، ٕٚٓٓ)فرجىي الفاعؿ الرئيس في السياسة الدولية التي تستخدـ القوة لمؤسساتيا الخارجية 
؛ لَأف اليدؼ الرئيس لكؿ دولة ىو ضماف أمنيا الذي بدوره يضمف السيادة والسعي (ٖٕٛ-ٖٕٚ

لتحقيؽ مصالحيا، حيث يلاحظ تعارض الدوؿ باستمرار مع بعضيا البعض، مع كوف السياسة 
. في الواقعية، تعتمد قوة (ٚ، ٕٗٓٓوايت و )بميسالدولية ىي المستوى الذي يدور فيو الصراع 

-Umińskaدية بحتة: القوة العسكرية، والموارد الطبيعية، والسكاف)الدولة عمى عوامؿ ما
Woroniecka ٕٓٔٙ0ٚ وأشار جيمس دير ديرياف الى "أف الدبموماسية قد عانت مف الإىماؿ .)

النظري في نظرية الواقعية، لذلؾ يوجد جيد قميؿ مف الطاقة الفكرية حوؿ الدبموماسية في النظرية 
 .(Jansen Rob 2014,8)الواقعية

إف الدولة ىي الفاعؿ العقلاني الرئيسي لمعلاقات بيف الدوؿ، وتنتيج سياسة عقلانية في رسـ 
، حيث تسعى جاىدة مف أجؿ بقائيا في (ٕٓٗ، ٕٚٓٓ)فرج وتحقيؽ أىداؼ السياسة الخارجية

. لأف النظاـ الدولي (Jansen Rob 2014,8)في السياسة العالمية  بيئة فوضوية ومعادية
. وىنا القوة والأمف أىـ القضايا، حيث (Mearsheimer 1990,12)ز قوية لمعدواف يخمؽ حواف

تعمؿ الدولة عمى تحقيؽ المصالح الوطنية بطريقة عقلانية، في حيف أف النظرة الى السياسة 
الدولية المتشائمة، تؤدي فوضى النظاـ الدولي بدوف سمطة عميا حتماً بالدولة إلى "معضمة 

) Vranjes andحرب والسلاـ ىي النقطة المركزية في العمميات الجارية أمنية"، ومسألة ال
Budimir 2017, 135) لاف الدولة تعيش في ظؿ الفوضى، تواجو احتماؿ دائـ بأف الدولة .

 Mearsheimer)الأخرى سوؼ تستخدـ القوة )العسكرية( لإلحاؽ الأذى بيا أو التغمب عمييا 
1990,12). 

صائص العلائقية الموجودة بيف الدوؿ، ومع ذلؾ يُنظر إلى ىذه الواقعية لا تعترؼ بالخ
العلاقات عمى أنيا نتيجة لتوازف القوى بيف الدوؿ، حيث تتحرؾ الدوؿ مف أجؿ منع أي دولة 
أخرى مف أف تكوف في وضع مسيطر، وليس عمى أنيا عممية مستمرة تكوف فييا العلاقات ىي 
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. ومف ثـ، فإف الدبموماسية لا يمكف أف (Jansen Rob 2014,10)سبب موازيف قوى معينة 
تكوف ذات فائدة أو يساعد الدولة، أف وضعيا ضمف أدوات السياسة الخارجية؛ لأف القوة 

. مف ىذا (ٚ، ٕٗٓٓو وايت )بميسالعسكرية ىي الأداة الأىـ لتحقيؽ مصالح الخارجية لمدوؿ
أىداؼ السياسة الخارجية، ولكف  الجانب أشار ىانز مورجنثاو: بأف الدبموماسية يمكف أف يحقؽ

لمدبموماسية أربعة  ويجادؿ بأف .(ٕٓٓ)مورجنتاو، ىانز،بالتوافؽ مع الموارد المتوفرة لتمؾ الدولة 
أىداؼ أساسية التي ينبغي أف تدعـ والسعي وراء المصالح الوطنية: تحديد الأىداؼ الرئيسة 

أىداؼ وسمطات الدوؿ الأخرى، وتحديد لمدولة والسمطة المتاحة لتحقيؽ ىذه الأىداؼ، وتقييـ 
. ولأف الدبموماسية تعد (Umińska-Woroniecka 2016,7)مستوى توافؽ الدوؿ الأخرى
، فإف الفشؿ في أي مف ىذه المياـ  (Der Derian 1987,92)استمراراً لمحرب بوسائؿ أخرى 

ذه الأىداؼ المختمفة الأربعة قد يعني "تعريض نجاح السياسة الخارجية وسلامة العالـ لمخطر، ى
ف لمعلاقات الدولية  ومتابعة الأىداؼ بالوسائؿ المناسبة. لذلؾ، لـ يكف الدبموماسية كعامؿ مكوِّ

(Umińska-Woroniecka ٕٓٔٙ0ٚ وبالتالي، فإف الدوؿ تتصرؼ بشكؿ مستقؿ تمامًا عف .)
اقعية تقر بأف الدوؿ الدوؿ الأخرى والعلاقات لا تؤثر عمى اختيارات الفاعميف. ومع ذلؾ، فإف الو 

تتفاعؿ مع بعضيا البعض، وبالتالي توجد روابط بيف الدوؿ. اذ يحدث التفاعؿ الاجتماعي بيف 
الدوؿ ولكف وفقًا لمواقعية، ىذا ليس متغيرًا توضيحيًا في سبب تصرؼ الدوؿ بطريقة معينة 

(Jansen Rob 2014,10)البقاء والقوة  . كانت المصمحة الوطنية نفسيا تُعرَّؼ عادةً مف حيث
والقدرات النسبية. فضلًا عف مسألة المكانة والسمعة، فبالنسبة لمورجنثاو، لممكانة مفيومًا 
توضيحيًا ميمًا في السياسة الدولية. وجادؿ بأف التصورات التي يحمميا الممثموف عف بعضيـ 

 .(Umińska-Woroniecka 2016,7)البعض لا تقؿ أىمية عف قوتيـ الفعمية 
الواقعية بأف الدبموماسية مجرد انعكاس لمقوة النسبية لمدوؿ الفردية. ىذا يعني أنيا تعترؼ 

ستأخذ عدد العلاقات التي تقيميا الدولة مع الدوؿ الأخرى عمى أنيا نتيجة لمقوة النسبية ليذه 
  .(Charli and Drezner 2010, 255)الدولة 

وبغض النظر عف شكؿ نظاميا  حسب النظرية الواقعية لمعلاقات الدولية فإف الدوؿ،
السياسي، تتبع السياسة الخارجية نفسيا وىو الحصوؿ عمى القوة، أو المصمحة المحددة عمى 
أساس القوة. ويُفترض عمومًا أف الدبموماسييف متشابيوف إلى حدّ ما، مع عدـ وجود اختلافات 

لذيف يمثموف مصالح ذات مغزى في الأسموب أو الجوىر. وبعبارة أخرى، فإف جميع الأفراد ا
دوليـ ذات السيادة في النظاـ الدولي يفعموف ذلؾ بنفس الطريقة جوىريًا وبنفس المستوى تقريبًا 

 .(Wiseman 2011,235)مف الميارة 
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بما في ذلؾ السياسة -لا ينظر الواقعيوف الجدد إلى تحميؿ الفاعميف والتفاعلات بينيـ 
يا مسألة ميمة. لأف الواقعييف يفترضوف أف بنية عمى أن -الخارجية والممارسة الدبموماسية

السياسة الدولية تحددىا الفوضى وتوزيع القدرات المادية. وبيذه الطريقة، يستبعدوف مف نطاؽ 
اىتماماتيـ التأثيرات المتبادلة التي تمارسيا المجتمعات عمى بعضيا البعض مف خلاؿ الأعراؼ 

ذلؾ لأنو في غياب حكومة   (Umińska-Woroniecka 2016,8)والقيـ والمعتقدات الثقافية 
عالمية فإفّ عالـ السياسة الدولية لف يقدـ الأصدقاء والاعتماد المتبادؿ، بؿ يقدـ بيئة مف الفوضى 

. ومف جانب آخر ميزت النظرية الواقعية تمييزًا أساسيًا بيف السياسة (ٖٕٗ، ٕٚٓٓ)فرجالمستمرة 
 Aliyev)الداخمية والخارجية ولـ تتناوؿ دور العوامؿ الداخمية في التأثير عمى السياسة الخارجية 

and Ashifa 2021,9742)( وفقًا لمواقعية، فإف خصائص الأنا .ego-level وحدىا ىي )
ودة بيف الدوؿ. العلاقات الدبموماسية نفسيا ليس ليا قوة تفسيرية لشرح التي تحدد العلاقات الموج

  .(Jansen Rob 2014,10)سموؾ الدوؿ داخؿ ىذا الييكؿ الفوضوي 

وشدد )والتز( عمى أف نظريتو في السياسة الدولية لا يمكف أف تفسر السياسات الخارجية  
مف خلاؿ الإشارة إلى أف الدوؿ  لمدوؿ، وقدمت مجموعة واسعة مف الخيارات لسموؾ الدولة

 «تسعى عمى الأقؿ إلى الحفاظ عمييا، وفي أقصى حد، تدفع مف أجؿ الييمنة العالمية»

(Umińska-Woroniecka 2016,7) لذلؾ إذا كانت القوة ىي الأداة الحاسمة في السياسة .
 ف الدوليةالدولية، فإف التركيز عمى الدبموماسية يضيؼ القميؿ مف القيمة لفيمنا لمشؤو 

(Rathbun 2014,13). 
فالنظرية الواقعية عادة ما تقمؿ بشكؿ عمني أو خفي مف الدبموماسية، وديناميكيتيا المتأصمة، 
لتوزيع القوة، الذي يُفيـ عادةً عمى أنو توزيع القدرات. وىذا ىو مصدر النفوذ لمدوؿ وىو إلى حد 

الدوؿ الأقوى مف منظور القوة بميزة في كبير خارج نطاؽ الوكالة لأي دبموماسي معيف. ستتمتع 
حالة المساومة، في حيف أف الدوؿ الأضعؼ عادة ما تكوف في وضع يتعيف عمييا في تقديـ 
تنازلات. عمى ىذا النحو، فإف القوة التفاوضية والاستراتيجيات التي يتبعيا الدبموماسيوف ىي 

د ما. في حيف أف الدوؿ قد تكوف داخمية في ىيكؿ النظاـ الدبموماسي عمى طوؿ الطريؽ إلى ح
قادرة عمى إرساؿ إشارات مكمفة تنقؿ عزميا، فإف ىذا إلى حد كبير خارج نطاؽ أنشطة 

 .(Holmes 2015,17)الدبموماسييف 
تأسيساً عمى ما تقدـ، أغفمت الواقعية بشكؿ عاـ الدبموماسية، ويروف الدبموماسية عمى أنيا 

بة إلى الدبموماسية الإلكترونية كإحدى مفرزات التطورات في شيء ثانوي لسياسة القوة. أما بالنس
مجاؿ تكنولوجيا الاتصالات والمعمومات، فإف الواقعييف، يعدوف تكنولوجيا المعمومات والاتصالات 
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الحديثة ظاىرة أخرى تواجييا الدولة )بصفتيا أىـ فاعؿ في العلاقات الدولية( مثؿ العولمة أو 
. وأنيا تميؿ إلى التعامؿ مع تكنولوجيا )Budimir 2017, 135) Vranjes andعبر الوطنية 

المعمومات والاتصالات عمى أنيا غير قادرة عمى تغيير طبيعة السياسة ولكف يقرّ الواقعيوف 
)and  Erikssonبأىمية التكنولوجيا والتطورات الإلكترونية لتحقيؽ التفوؽ مف حيث القوة 

Lindy 2021, 6-7) ف الييمنة عمى تكنولوجيا المعمومات والاتصالات والتكنولوجيات ذات . وا 
  .(Krause, Joachim 2018, 103)الصمة تحدد بشكؿ متزايد أيف تكمف القوة 

في الواقع، نادرًا ما ينسب الواقعيوف إلى التكنولوجيا قيمًا سمبية أو إيجابية، فإنيـ يميموف إلى 
كنولوجية يمكف أف يكوف لو تأثيرات محورية عمى ميزاف القوى، الادعاء بأف توزيع القدرة الت

)and Lindy  Erikssonوبالتالي عمى ما إذا كاف ىناؾ سلاـ مستقر أو خطر نشوب حرب 
بعيدًا عف ميزاف القوى، أصبح الفضاء الإلكتروني عاملًا رئيساً في تغيير النظاـ  .(6 ,2021

سيبراني" لمقوة محوريًا بشكؿ متزايد في تحديد القوة، سواء أصبح البعد "ال -العالمي لسببيف: أولاً 
مف الناحية الاقتصادية أو الأمنية، مع الحصة المتزايدة للاقتصاد الرقمي في التجارة العالمية 

أصبحت القدرات الإلكترونية بشكؿ متزايد وسيمة يمكف لمدوؿ مف  -والابتكار، ورقمنة الأمف. ثانيًا
 ، (Barrinha and Renard 2020, 760لأقؿ في مجالات أخرى )خلاليا تعويض قوتيا ا

ولكف عمى الرغـ مف الاعتراؼ بأىمية تكنولوجيا المعمومات والاتصالات كوسيمة لمقوة، يميؿ 
الواقعيوف إلى الاعتقاد بأف التكنولوجيا لا تغيرّ طبيعة العلاقات الدولية. مف منظور واقعي، قد 

التكنولوجيا والاتصالات أيضًا عمى العلاقات الدولية، لكف طبيعة  تتغير التكنولوجيا، وقد تؤثر
 )and Lindy 2021, 7) Eriksson.السياسة تظؿ كما ىي في الأساس

أما بالنسبة لدبموماسية الإلكترونية في منظور النظرية الواقعية بما أنيا ظيرت حديثاً في 
قد تغاضت عنيا تمامًا. حيث يُنظر إلييا ممارسة الدبموماسية، فإف الواقعية والواقعية الجديدة 

عمى أنيا إحدى الأدوات الدبموماسية التي تستخدميا الدوؿ وىيئاتيا الحكومية لتحقيؽ المصالح 
. مف جانب آخر يعتقد الواقعيوف السيبرانيوف، (Umińska-Woroniecka 2016,13)الوطنية 

"ىي ببساطة واحدة مف سمسمة طويمة مف أف الدبموماسية الإلكترونية ووسائؿ التواصؿ الاجتماعي 
نظرًا  .(Deos 2015, 71-72) تقنيات الاتصاؿ التي تعمؿ في دور تابع لقوى سياسية أكبر 

لاستخدامو المتزايد لأغراض سياسية، إذ يتأثر الفضاء الإلكتروني حتماً باتجاىات النظرية 
الإلكترونية عمى أنيا "القدرة عمى استخداـ اذ نفيـ القوة  -القوة  -بدءًا مف البعد الرئيس  ،الواقعية

الفضاء الإلكتروني لخمؽ مزايا والتأثير عمى الأحداث في بيئات تشغيمية أخرى وعبر أدوات القوة. 
ويمكف تحقيؽ ذلؾ إما داخؿ الفضاء السيبراني أو مف خلاؿ استخداـ الأدوات الإلكترونية لتحقيؽ 
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تعريؼ قدرة الدولة عمى إجراء عمميات إلكترونية نتائج في المجاؿ الحركي. ويتضمف ىذا ال
عدوانية )أو ردع أو مقاومة مثؿ ىذه العمميات(، وقدرتيا عمى التأثير عمى جدوؿ الأعماؿ 
السيبراني الدولي، وقدرتيا عمى استخداـ الأدوات الإلكترونية )بما في ذلؾ المعمومات( لتعزيز 

قميؿ مف الدوؿ يمكف أف تكوف مؤىمة بالفعؿ  جدوؿ أعماؿ أوسع ومصالح أوسع. ولكف فقط عدد
كقوى إلكترونية عظمى. لا تزاؿ الولايات المتحدة الأمريكية تعادؿ القوة العظمى الإلكترونية 
الوحيدة، عمى الرغـ مف أف الصيف وروسيا تمحقاف بالركب بشكؿ تدريجي وأنيما أقوى نسبيًا مف 

  .(Barrinha and Renard 2020, 758)أي مجاؿ آخر 
وتأسيسا لما تقدـ، فإف الدبموماسية الإلكترونية لا تشكؿ عنصراً أساسياً أو فاعلًا مف منظور 
النظرية الواقعية، كونيا الأخيرة، تركز شكلًا حاسـ عمى مفاىيـ القوة واستخداماتيا.  مف جانب 

ترونية تعدّ أف الدبموماسية بصورة عامة شيء ثانوي لسياسة القوة، ولأف الدبموماسية الإلك   آخر 
جزءاً لا يتجزأ مف الدبموماسية، إذاً ىذا ىو سبب عدـ وجود دراسات أكثر جدية تتناوؿ 
الدبموماسية الإلكترونية في منظور النظرية الواقعية في العلاقات الدولية. وىذا كمو يدؿ عمى عدـ 

 وجود مقاربة نظرية في النظرية الواقعية لمدبموماسية الإلكترونية. 
 الدبموماسية الإلكترونية من منظور النظرية الميبرالية  لثالث/ المحور ا

تحمؿ النظرية الميبرالية لمعلاقات الدولية وجية نظر مختمفة تمامًا عف النظرية الواقعية، حوؿ 
تأثير ثورة المعمومات عمى السياسة العالمية. اذ يتبنى المنظروف الميبراليوف عمومًا منظورًا متفائلًا 

 ولوجيا وتكنولوجيا المعمومات والاتصالات والتقدـ المجتمعي والاقتصادي والسياسي. حوؿ التكن
فمف وجية نظر الميبرالية أف التكنولوجيا متشابكة مع المجتمع والسياسة أو متضمنة فييما، 

إفَّ التكنولوجيا: ىي  (Stefan Fritsch)بدلًا مف اعتبارىا عاملًا خارجيًا. اذ يقوؿ ستيفاف فريتج 
. (Fritsch, Stefan 2014, 115) مكوف أساسي داخمي المنشأ متناقض في النظاـ العالمي""

حيث يسعى نموذج السياسة التقنية إلى تغطية المنطقة الميجورة بيف الحتمية التكنولوجية 
. وأصبح الإنترنت رمزًا لمعصر )and Lindy 2021, 13) Erikssonوالفاعمية البشرية 

 .(Eriksson and Giacomello 2007, 4)الرقمي، وخاصةً لمفضاء الإلكتروني 
تأثرت العلاقات الدولية والسموؾ الدبموماسي بشدة مف جراء تحولات تكنولوجيا المعمومات 

العسكرية والقوة والاتصالات الأخيرة. في ظؿ ىذا، فقدت الفكرة التقميدية لمقوة كونيا مجموع القوة 
الاقتصادية وزنيا نسبيًا. نظرًا لأف الدبموماسية الإلكترونية أصبحت أكثر شيوعًا واعتماداً مف قبؿ 
الجيات الفاعمة الحكومية وغير الحكومية، فالاستراتيجيات والتكتيكات لاستخداميا تتطور بسرعة 

الناعمة بشكؿ متزايد مف حيث  وبشكؿ أكثر فاعمية. وعمى ىذا النحو، نمى المكوف الرقمي لمقوة
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مكانياتيا في نشر الرسائؿ والوصوؿ  الأىمية في مجاؿ الدبموماسية، اذ لا يمكف إنكار أىميتيا وا 
. لذلؾ، أدركت معظـ الحكومات أف مف خلاؿ الإنترنت، (Gosling 2021,8)إلى الجماىير 

لتي لا تسيطر عمييا حكومة يمكف للأفراد والجماعات مف جميع أنحاء العالـ توصيؿ المعمومات ا
واحدة أو تتحكـ بيا عمى الإطلاؽ وقد تؤثر ىذه المعمومات عمى موقؼ مواطنييـ تجاه اليياكؿ 

(. وعمى الرغـ مف ٘، ٕٚٓٓ Eriksson and Giacomelloالسياسية والاقتصادية لبمدانيـ )
في السياسة  كؿ ذلؾ، إف الاعتماد الجديد للإنترنت ووسائؿ التواصؿ الاجتماعي كأدوات

الخارجية الا إف الفجوات الموجودة في النظرية الميبرالية لمعلاقات الدولية لازالت قائمة؛ لذلؾ 
يجب أف يتضمف تحديث ىذه النظرية وصفًا وشرحًا لاحتمالية تأثير الدبموماسية الإلكترونية عمى 

 المستوى الفردي والدولة وعمى مستوى النظاـ في العلاقات الدولية.
ؾ فجوات في النظرية الميبرالية حوؿ الدبموماسية الإلكترونية، وفي الوقت نفسو ىناؾ ىنا

العديد مف المفاىيـ والافتراضات داخؿ الميبرالية، يعطي زخماً لبناء إطار نظري لمدبموماسية 
 الالكترونية، ولعؿ أىّـ الافتراضات الأساسية ىي: 
تعدد الجيات الفاعمة، بما في ذلؾ نمو أعداد الافتراض الأساسي الأوؿ لميبرالية يؤكد عمى 

الجيات الفاعمة غير الحكومية وتأثيرىا في السياسة العالمية. حيث يشير إلى إمكانية التأثير 
المتبادؿ بيف الجيات الفاعمة بخلاؼ الدوؿ، والتي يشار إلييا كونيا العلاقات عابرة للأوطاف، اذ 

واحدة مف  -المنظمات التي تنتمي إلى بمداف مختمفة أصبحت العلاقات بيف الناس والجماعات و 
وقد عرّؼ )and Lindy 2021,8) Eriksson. فئات البحث الأساسية في الميبرالية الاجتماعية 

)جيمس روزيناو( عابرة الوطنية بأنيا "العمميات التي يتـ بموجبيا استكماؿ العلاقات الدولية التي 
فراد والجماعات والمجتمعات التي يمكف أف يكوف ليا بالفعؿ تجرييا الحكومات بالعلاقات بيف الأ

ومف ىذا الجانب يجادؿ )جيمس روزيناو( بأف رؤية  تأثير وعواقب ميمة عمى مسار الأحداث".
الدوؿ باعتبارىا الجيات الفاعمة الوحيدة تجعؿ مف المستحيؿ فيـ أداء الأنظمة أو الحوكمة 

لكيانات أدوارًا ميمة. اذ أدى احتساب مجموعة واسعة مف العالمية التي تمعب فييا العديد مف ا
الجيات الفاعمة إلى تغيير تصور لتأثيراتيـ المتبادلة. والأىـ مف ذلؾ كمو، أف الصراع بيف الدوؿ 
الذي أكده الميبراليوف قد تـ استبدالو بالسعي نحو التعايش السممي، بمساعدة العممية التي تتفاعؿ 

ماعات أو الأفراد مف مختمؼ البمداف مع بعضيـ البعض ويؤثروف عمى فييا المجتمعات أو الج
(. ومع ذلؾ، فإف الميبرالية تعترؼ Umińska-Woroniecka ٕٓٔٙ0ٛبعضيـ البعض )

بأىمية الشبكات الدولية في التأثير عمى سموؾ الدولة الفردي. حيث تتخذ الميبرالية عدد العلاقات 
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ذه الدولة؛ فكمما زادت العلاقات كمما أصبحت الدولة أقوى كخاصية لمدولة التي تؤثر عمى قوة ى
(Charli and Drezner 2010, 255). 

ىذا الموقؼ مف ىذه القضايا ينطمؽ مف المبدأ الأساسي ليذه النظرية، حيث أف التعاوف  
بيف الفاعميف في السياسة الدولية ىو الشيء الأىـ لتحقيؽ السلاـ والحفاظ عميو. ويؤكد )جوزيؼ 

ي( كممثؿ بارز ليذه النظرية، أنو لا يوجد تعاوف بدوف اتصاؿ ولا سلاـ بدوف تعاوف. لأف نا
تعددية الفاعميف مؤكدة، بمعنى أف الدولة ىي الفاعؿ الأساسي وليس الفاعؿ الوحيد. اذ يعتمد 

) ,Vranjes and Budimir 2017سموؾ الدولة في النظاـ الدولي عمى السياسة الداخمية 
.135) 

التقنيات الحديثة والتطورات في مجاؿ تكنولوجيا المعمومات والاتصالات، أصبحت  وبفضؿ
الاتصالات الدولية مسألة تتعمؽ بطيؼ واسع مف الجيات الفاعمة التي تنتقص مف الحصرية 

أف الفضاء الإلكتروني ىو أحدث مجاؿ لمنشاط الدولي الذي السابقة لمتواصؿ بيف الدوؿ. حيث 
ومف ىذا الجانب يدعي  )(Vranjes and Budimir 2017, 135.يتميز بالتعاوف والصراع 

"، مبني عمى زيادة الديناميكيات العابرة 2.0)ريتشارد ىاس( أننا نعيش الآف في "نظاـ عالمي 
تقميدي لمنظاـ، القائـ عمى السيادة وحدىا، أكثر حيث "تصبح أوجو القصور في النيج ال لمحدود،

ويتفؽ جوزيؼ ناي مع ذلؾ، مجادلًا بأف  .(Richard 2017,2)وضوحًا بمرور الوقت" 
"الحكومات ستستمر في امتلاؾ القوة والموارد، لكف المرحمة التي تمعب فييا ستصبح مزدحمة 

 Barrinha and)لعمؿ أكثر مف أي وقت مضى، وستكوف لدييـ قدرة أقؿ عمى توجيو ا
Renard 2020, 753) مف ىذا الجانب ىناؾ افتراض يشير الى أف وسائؿ التواصؿ .

الاجتماعي وغيرىا مف ابتكارات تكنولوجيا المعمومات والاتصالات شيدت "القرية الكونية" أو أف 
يات الوسيمة الإلكترونية وحدىا يمكف أف تساعد في القضاء عمى الاغتراب والغربة بيف الج

الفاعمة. وأف وسائؿ التواصؿ الاجتماعي توفر سبلًا لتكويف علاقات جديدة قائمة عمى نشر 
المعمومات وكذلؾ تبادؿ المعرفة بطريقة ثنائية الاتجاه، فإف الدبموماسية الإلكترونية لوسائؿ 

 .(Deos 2015, 74-75)التواصؿ الاجتماعي تعد مشروعًا ميمًا لمدولة مف منظور دبموماسي 
ذلؾ إف أحد الجوانب الرئيسة لمعلاقات الدولية في العصر الإلكتروني )الفضاء الإلكتروني( ك

ىو الترابط بيف العالـ كموحة شطرنج والعالـ كشبكة. حيث تحصف فييا الجيات الفاعمة غير 
الحكومية مكاناً ميماً واللاعبيف مييمنيف. حيث أدت التفاعلات في الفضاء الإلكتروني إلى تغيير 
ميزاف القوى بيف مختمؼ الجيات الفاعمة، بما في ذلؾ سمطات الدولة التقميدية، ومكنت الجيات 
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الفاعمة الأضعؼ )الشركات والجماعات المسمحة ..الخ( مف التأثير أو حتى تيديد الجيات 
 .(Choucri and Agarwal 2016, 14-15)الفاعمة الأقوى )الدوؿ( فييا 

ميص وظائؼ الدولة القومية، وتآكؿ الحدود والحواجز ساىـ الذكاء الاصطناعي في تق
الجغرافية بيف البمداف ، مع زيادة قوة الشركات عبر الوطنية ، ولا سيما شركات التكنولوجيا 

و  Huaweiو  Alibabaو  Googleو  Amazonو  Microsoftو  Appleالعالمية مثؿ: 
Ten Cent لقد أصبحوا فاعميف جيوسياسييف أقوياء ومستقميف يشاركوف في التفاعلات .

الاقتصادية والاجتماعية ويعمموف ككيانات تجارية. إنيـ يسعوف إلى بناء قواعد لممستخدميف 
والشركات في المناطؽ ذات الأسواؽ ذات الأىمية التجارية والاستراتيجية. كما تمكنوا مف فرض 

الرقمي، بفضؿ قوة خوارزمياتو وخدماتو المقدمة لمستخدميو. وتمعب  السيادة عمى الفضاء
الشركات التكنولوجية العالمية أيضًا دورًا رئيسيًا في النظاـ العالمي نظرًا لأنشطتيا الكبيرة واتساع 
نطاؽ أعماليا عبر الوطنية. نزعتيـ إلى التركيز الشديد واحتكار الإنتاج ، وبالتالي قدرتيـ عمى 

 .(Auda and Radhi 2022, 9)لأىداؼ والمصالح الاستراتيجية لمدولة الأـ تحقيؽ ا
وأصبحت شركات الإنترنت الكبرى أيضًا محاور لا مفر منو في العمؿ التشريعي الوطني  

أو الدولي حوؿ الفضاء الإلكتروني. كاف ىذا واضحًا في جيود جماعات الضغط في بروكسؿ 
عض شركات التكنولوجيا ووسائؿ التواصؿ الاجتماعي مف بشأف حماية البيانات. حيث أصبحت ب

أصحاب المصمحة الرئيسييف وأيضًا صانعي السياسات الأقوياء مف خلاؿ منصات مخصصة، 
( أو منتدى الإنترنت للاتحاد الأوروبي. GIFCTمثؿ منتدى الإنترنت العالمي لمكافحة الإرىاب )

ة في تعزيز القواعد والمعايير المشتركة في إذ ىناؾ توقع بأنيـ سيكونوف في الخطوط الأمامي
الفضاء السيبراني. تتعمؽ بيذه الظاىرة التي شيدناىا في السنوات القميمة الماضية حيث حاوؿ 
بعض ىؤلاء الفاعميف لعب دور نشط عمى رقعة الشطرنج الدبموماسية بصفتيـ رواد أعماؿ 

 *ٔ (RSAجنيؼ الرقمية" في مؤتمر )"اتفاقية  Microsoftعادييف. عمى سبيؿ المثاؿ، اقترحت 
(؛ وفي الآونة الأخيرة، تـ دعـ إنشاء معيد سمـ الفضاء ٕٚٔٓفي ساف فرانسيسكو في فبراير )

(Cyber Peace( ووقعت "اتفاقية الأمف السيبراني" مع ،)ٖٖ شركة أخرى )-  حيث حددوا
العالـ. وترى  أربعة مبادئ رئيسة، بيدؼ حماية مستخدمي التكنولوجيا في جميع أنحاء

( نفسيا عمى أنيا "ممزمة بحماية المدنييف" في الفضاء السيبراني وىي Microsoftمايكروسوفت )

                                                           
1 يإحًر )  RSA هي احفبقيت اقخرحهب شركت يبيكروسىفج ئنً وضع قىاعذ فيًب يخص انهجًبث وانخهذيذاث)

 .الإنكخروَيت، وحث حكىيبث انعبنى عهً حشكيم هيئت دونيت نحًبيت انًذَييٍ يٍ انقرصُت انخي حرعبهب انذول
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فكرة لا تشعر بعض الدوؿ بالراحة معيا تمامًا، حيث ترى أنيا تمس بحقوقيا ومسؤولياتيا 
 .(Barrinha and Renard 2020, 759)السيادية والدولية 

ه لا تحبذ نتيجة إيجابية أو سمبية ولا تضمف توليد رأس ماؿ إف وجية النظر النظرية ىذ
اجتماعي في سياؽ الدبموماسية الإلكترونية، حيث سيتضمف أنشطة مثؿ الحوار ثنائي الاتجاه، 
وبناء العلاقات، ومشاركة المعرفة عبر شبكات متنوعة مف الروابط القوية والضعيفة. وبدلًا مف 

ة التي تشارؾ بيا الدوؿ والجيات الفاعمة والشبكات، وكيؼ تقوـ ذلؾ، تعتمد النتيجة عمى الطريق
الدولة والجيات الفاعمة في تولد رأس الماؿ الاجتماعي مف خلاؿ الدبموماسية الإلكترونية لوسائؿ 
التواصؿ الاجتماعي، وكيفية إنفاؽ رأس الماؿ الناتج، وكيؼ تؤثر الجيات الفاعمة عمى بعضيا 

 البعض.
سي آخر لمنظرية الميبرالية يتمثؿ في أف جميع الحكومات تمثؿ جزءاً مف ىناؾ افتراض أسا

المجتمع المحمي، حيث إف النظرية الميبرالية لمسياسة تمنح مكانًا ومركزيًا لمقبة الداخمية التي تربط 
الدولة بالمجتمع. ينظر الميبراليوف الى المؤسسات السياسة الخارجية كآليات لتمثيؿ المصالح 

ية. ويُفترض أف الدولة ممثمة لمجموعة مف المجموعات الاجتماعية. بالنسبة لميبرالييف، الاجتماع
 ,Moravcsik)فإف علاقة الوكيؿ الرئيس بيف السكاف والدولة ىي بالتالي قضية مركزية 

Andrew 1992, 9) ،ّـ بو . فإف الميبرالييف لا يكتفوف بالدعـ الشعبي لسياسات الدولة كأمر مسم
ف أف سياسة الدولة المثمى يمكف اشتقاقيا فقط مف موقع الدولة في النظاـ السياسي ولا يفترضو 

الدولي. اذ يحسب الأفراد بشكؿ مستقؿ المكاسب والخسائر الشخصية مف السياسة الخارجية 
والدعـ الشعبي لمبادرات السياسة الخارجية، والمؤسسات الحكومية، وفي الواقع، مف أجؿ بقاء 

كميا تعتمد بشكؿ أساسي عمى الطبيعة الدقيقة لمتفضيلات الفردية وعلاقتيا الدولة نفسيا، و 
. أيضا تركز الميبرالية عمى المدخلات في العلاقات (Moravcsik 1992, 8)بالعلاقات الدولية 

الدولية عمى المستوى المحمي، قد تمارس مجموعات المواطنيف الضغط والتأثير عمى تشكيؿ 
. مف ىذا الجانب يوفر (Shraiman 2014)لخارجية لمدولة التفضيلات في السياسة ا

الدبموماسية الإلكترونية أرضية مناسبة لتحقيؽ أىداؼ السياسية الخارجية سواء كاف عمى 
المستوى الداخمي والخارجي، حيث يمكف للأفراد، باستخداـ الدبموماسية الإلكترونية كأداة، وأف 

ى مستوى النظاـ. بالإضافة إلى ذلؾ، يمكف لوسائؿ يشاركوا في السعي وراء المصالح حتى عم
التواصؿ الاجتماعي أف تربط الأفراد وتأثيرىـ بالجيات الفاعمة غير الحكومية عمى مستوى 

 .(Shraiman 2014)العلاقات الدولية، وليس فقط عمى المؤسسات المحمية في دوليـ الأصمية 
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يُنسب ىذا النموذج إلى أىمية مساىمة الأفراد في السياسة الخارجية مف خلاؿ الدبموماسية 
وبالتالي، فإف قوة وسائؿ التواصؿ الاجتماعي كجزء مف الدبموماسية الإلكترونية تنشأ الإلكترونية. 

يؿ المثاؿ، مف الطريقة التي تتحدى بيا ىذه التكنولوجيا الممارسات الدبموماسية التقميدية. عمى سب
كثيرًا ما يستخدـ القادة السياسيوف وصانعو السياسات تويتر وفيسبوؾ جنبًا إلى جنب مع 
التجمعات الرسمية والتجمعات الاجتماعية والاجتماعات غير الرسمية لبثّ السياسات كجزء مف 

وسائؿ محاولة أوسع لإقناع الجماىير الأجنبية بحزـ مثؿ ىذه القرارات. ىناؾ جانباف فريداف ل
التواصؿ الاجتماعي عززتا ىذا التغيير: اذ تسمح الطبيعة العامة لمنشورات وسائؿ التواصؿ 
الاجتماعي لمجميور العالمي بمشاىدة التبادلات بيف القادة السياسييف والدبموماسييف، وتعني 

مات سرعة التواصؿ عبر وسائؿ التواصؿ الاجتماعي أَف ىناؾ وقتاً أقؿ بكثير لاستيعاب المعمو 
 .(Duncombe 2019, 109)والحاجة إلى الاستجابة بسرعة متساوية لضماف ىيمنة الرسالة 

ومع وجود عدد أكبر مف الأشخاص الذيف يستخدموف الإنترنت أكثر مف أي وقت مضى، 
فإنو يوفر فرصة كبيرة لمبمداف لتعزيز إدراكيا لمقوة الناعمة وجيود العلامات التجارية الوطنية. إذا 
 جمعت الدوؿ بيف الأشكاؿ الرقمية والتقميدية لمدبموماسية، فستكوف أكثر نجاحًا. مف خلاؿ تعزيز
آليات الدبموماسية الإلكترونية، يمكف لمدوؿ القومية مواءمة رسائؿ العلامة التجارية الوطنية 

بوضوح ٜٔ-الخاصة بيا لتمبية احتياجات الجماىير المحمية. حيث أظير انتشار جائحة كوفيد
كيؼ أف الرسائؿ الرقمية جزء حيوي مف أي جيد دبموماسي. حيث تشيد الدبموماسية محورًا 

ا لأىمية المناىج الرقمية الناجحة لمقوة الناعمة، بينما أصبحت العلامات التجارية القومية متزايدً 
 .(Gosling 2021,15)أكثر اعتمادًا عمى الدبموماسية الإلكترونية مف أي وقت مضى 

ىناؾ اعتبار أعمؽ لأىمية تكنولوجيا المعمومات والاتصالات لمعلاقات الدولية، لا سيما 
رابط المعقد، الذي قدمو جوزيؼ ناي وروبرت كوىيف. يؤكد ناي عمى أف القوة ضمف مفيوـ الت

الناعمة أصبحت أكثر أىمية في العصر الرقمي مف أي وقت مضى بسبب تطوير العديد مف 
قنوات الاتصاؿ العالمية التي تعبر حدود الدوؿ بسيولة. مف الميـ أف نلاحظ أف القوة الناعمة 

معلاقات الدولية بالاقتراف مع تكنولوجيا المعمومات والاتصالات العالمية لممواضيع عابرة الوطنية ل
لا تستخدـ فقط في الجوانب الإيجابية مثؿ الديمقراطية والتعاوف المتبادؿ وحفظ السلاـ، ولكف 
أيضًا لمدعاية ولتضميؿ والإرىاب، الجريمة عبر الوطنية وغيرىا مف الظواىر السمبية في السياسة 

 )anjes and Budimir 2017, 135)Vr.الدولية 
( مفيوـ "القوة الناعمة"، اذ اكتسب المصطمح رواجًا واسعًا بعد أحداث ٜٜٔٔصاغ ناي )

، لأنو بدا وكأنو يمخص بدقة الأفكار القديمة حولت الجوانب ٕٔٓٓسبتمبر عاـ  ٔٔ
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أف تتراكـ وتمارسيا الاجتماعية/الفكرية لمقوة ولأنو قدـ احتمالية جذابة بأف القوة الناعمة يمكف 
(، ناقش ناي الدبموماسية العامة كآلية رئيسية لتراكـ ٕٗٓٓالدوؿ لتحقيؽ مصالحيا. وفي عاـ )

القوة الناعمة، والتي وصفيا أيضًا بػ "الجاذبية". وفقًا لمفيوـ القوة الناعمة، يأتي التأثير مف 
(. ىذا ٕ٘، ٕٚٓٓناي  "تشكيؿ تفضيلات الآخريف"، والتي تعتمد عمى تقديـ سمات جذابة )

التأثير "تعاوني" ويعتمد عمى القيـ المشتركة والرغبة المشتركة في تحقيقيا. في الوقت نفسو، يُقاؿ 
  ,Graham 2014)  إف القوة الناعمة تنشأ مف موارد جذابة مثؿ الثقافة والقيـ والسياسات

528). 
لموارد التي تستخدميا الدوؿ في وتشير القوة الناعمة إلى أف الشرعية والقيادة والجذب ىي ا

مواجية الجماىير الأجنبية مف أجؿ العمؿ بكفاءة، مف خلاؿ تحقيؽ تعاوف أو قبوؿ الجماىير 
وحكوماتيـ. باستخداـ ىذه الموارد، فإف الجيات الفاعمة القوية "تشكؿ تفضيلات الآخريف" 

 .(Nye 2008,  95)وتكتسب السمطة لمتصرؼ 
ة عمى التأثير عمى الآخريف لمحصوؿ عمى النتائج التي يريدىا المرء فالقوة الناعمة ىي القدر 

مف خلاؿ الجذب بدلًا مف الإكراه أو الدفع. تعتمد القوة الناعمة لأي دولة عمى مواردىا الثقافية 
. مف ناحية أخرى، تقدـ القوة الناعمة مفيوـ "الجذب" بدلًا (Nye 2008,  94)والقيـ والسياسات
الآليات التي تعمؿ في الدبموماسية العامة، ونتيجة لذلؾ، تشكؿ القوة الناعمة  مف الإقناع لشرح

ومف أجؿ استخداـ أبعاد مختمفة مف "القوة  .(Graham 2014,  523)وصفًا غير محدد لمقوة
الناعمة"، يحاوؿ الفاعموف في السياسة الدولية )ولا سيما الدوؿ( نشر مواردىـ غير المادية )مثؿ 

(. أو الأيديولوجيات التي يمكف أف تؤدي جنبًا إلى ٕٖ، ٕٚٓٓ) ناي  قيـ الثقافية(المعايير وال
جنب مع ىذه الموارد غير المادية إلى إحداث موقؼ إيجابي في الحكومات الأخرى والمجتمعات. 
عمى عكس القوة الصمبة، تؤكد "القوة الناعمة" عمى إمكانية التعاوف بدلًا مف خطر الحرب الدائـ. 

  .(Umińska-Woroniecka 2016,9)كار بدلًا مف قوة الأسمحة إنيا تستخدـ قوة الأف
إفّ بيئة الاتصالات الجديدة جعمت القوة الناعمة أكثر عممية. في الواقع، حيث تمتمؾ 
تكنولوجيا المعمومات والاتصالات الجديدة مفتاح القوة الناعمة، مما يجعؿ مف الممكف جذب 

ا حولت ثورة المعمومات عمميا إلى مصدر قوة وتأثير العديد مف الجيات الفاعمة بشكؿ مباشر، مم
(. وكما أف الدبموماسية الإلكترونية يوفر فرصة كبيرة لمبمداف ٚ، ٕٙٓٓ،  Grechوطني ) 

لتعزيز إدراكيا لمقوة الناعمة وجيود العلامات التجارية الوطنية. إذا جمعت الدوؿ بيف الأشكاؿ 
تكوف أكثر نجاحًا. مف خلاؿ تعزيز آليات الدبموماسية الإلكترونية والتقميدية لمدبموماسية، فس

الإلكترونية، اذ يمكف لمدوؿ القومية مواءمة رسائؿ العلامات التجارية الوطنية الخاصة بيا لتمبية 
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بوضوح كيؼ أف الرسائؿ  ٜٔ-احتياجات الجماىير المحمية. أظيرت تفشي وباء جائحة كوفيد
ماسي. اذ تشيد الدبموماسية محوراً متزايداً لأىمية الإلكترونية جزء حيوي مف أي جيد دبمو 

المناىج الإلكترونية الناجحة لمقوة الناعمة، بينما أصبحت العلامات التجارية القومية أكثر اعتمادًا 
 .(Gosling 2021,15)عمى الدبموماسية الإلكترونية مف أي وقت مضى 

الدولة، وبالتالي لدييا القدرة عمى في رؤية ناي، تشكؿ الثقافة جزءًا حيويًا مف "جاذبية" 
التأثير عمى تفضيلات الجيات الفاعمة الأخرى. في السياسة الدولية، ويكمف مصدر "القوة 

. وتعد (Umińska-Woroniecka 2016,14)الناعمة" في القيـ المضمنة في الدولة 
 ـ في الوقت الحاضر.  الدبموماسية الإلكترونية إحدى القنوات التي يتـ مف خلاليا توزيع ىذه القي

في ىذا الواقع، تتغير محادثة القوة الناعمة مف إرثيا الدبموماسي التقميدي الذي تشكؿ مف 
خلاؿ الإجراءات الحكومية الحذرة في الترويج لأفضؿ السمات الثقافية الوطنية لمتبادؿ العاطفي 

لإغفاؿ مف وسائؿ الإعلاـ التي بيف المستيمكيف الجامعييف الخالي مف الرقابة. تقميدياً، جاء ىذا ا
قامت بتسويؽ مساحة محدودة لمطباعة أو الشاشة. تعد مساحة الشاشة اليوـ جزءًا صغيرًا مف 
العالـ الرقمي حيث يكوف تبادؿ القوة الناعمة مدفوعًا بقنوات غير تقميدية تتطور باستمرار ويتـ 

الآخريف. وقد تفاقـ ىذا الأمر في تشكيميا بشكؿ متزايد مف قبؿ الأفراد والحكومات والفواعؿ 
، مع قياـ عدد أكبر مف المنظمات أكثر مف أي وقت مضى بعقد ٜٔ-أعقاب جائحة كوفيد

( G7 -Youth Summitمؤتمرات القمة والفعاليات والتبادلات الثقافية عبر الإنترنت، مثؿ قمة )
 .(Gosling 2021,14) (ٕٕٔٓ) *ٕلمشباب

ىي طريقة جديدة لإجراء الدبموماسية العامة، وتقدـ طرقًا جديدة  كذلؾ الدبموماسية الإلكترونية
لا مثيؿ ليا لبناء الثقة مع الجماىير المنفصمة سابقًا. فإف الغرض مف الدبموماسية العامة ىو 
التدفؽ العابر لموطني لممعمومات والأفكار. كما أشار )إيتاف جيمبوا(، تستخدـ الدبموماسية العامة 

ات أو التقنيات بما في ذلؾ البث الدولي؛ والتبادؿ الثقافي والعممي لمطلاب العديد مف القنو 
والعمماء والمفكريف والفنانيف؛ والمشاركة في الميرجانات والمعارض. وبناء وصيانة المراكز 

-Umińska)الثقافية؛ وتعميـ لغة تأسيس اتحادات صداقة وجمعيات تجارية محمية 
Woroniecka 2016,9).  يجادؿ جي( س غوسميفJess Gosling بأف الدبموماسية )

الإلكترونية تمعب دورًا حاسمًا في إنشاء القوة الناعمة وتطبيقيا. ويجادؿ بأف الدبموماسية 

                                                           
2 قًت )  G7( نهشببة هي يجًىعت انًشبركت انشبببيت انرسًيت نًجًىعت انسبع )G7 يُخذي الاقخصبداث  (،

انسبعت الأكثر حقذيًب في انعبنى. وهي عًهيت حجًع بيٍ انقبدة انشببة يٍ جًيع أَحبء انعبنى، نًُبقشت انخحذيبث 

 انعبنًيت والاحفبق عهً حىصيبث انسيبست، ويخى حقذيًه ئنً قبدة انعبنى كجسء يٍ انقًت انرسًيت نًجًىعت انسبع.
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الإلكترونية تزداد أىمية في التعبير عف القوة الناعمة وفي الوقت نفسو ىي طريقة جديدة لإجراء 
سمعة والتأثير عمى المسرح الدبموماسية العامة. القوة الناعمة ىي الآف القوة الدافعة وراء ال

العالمي، حيث تمعب الدبموماسية الإلكترونية دورًا أساسيًا بشكؿ متزايد في ىذه العممية 
(Gosling 2021,3).  لذلؾ ىناؾ الكثير مف أوجو الشبو والتداخؿ بيف الدبموماسية العامة والقوة

سعة مف الجماىير وتشرؾ الناعمة. في كمييما، يتـ التعامؿ مع الدبموماسية في مجموعات وا
كيانات مختمفة، بدلًا مف أف تكوف مخصصة فقط لممثمي الحكومات الوطنية )كما ىو الحاؿ في 

. لذلؾ يتـ تقديـ الدبموماسية (Umińska-Woroniecka 2016,9)الدبموماسية التقميدية( 
. وتعزز (Gilbo 2008, 61)العامة كسياسة رسمية تترجـ موارد القوة الناعمة إلى أفعاؿ 

منصات وسائؿ التواصؿ الاجتماعي مثؿ تويتر وفيسبوؾ وانستغراـ بشكؿ كبير مف التواصؿ 
لاستراتيجيات الدبموماسية العامة، مما يؤدي إلى أف يصبح الجميور حاليًا أكثر دراية بالسياسة 

حد الخارجية مف خلاؿ ىذه الشبكات عبر الإنترنت. حيث يمكف لمجميور المحمي والأجنبي عمى 
سواء مناقشة صنع القرار السياسي بسيولة بسبب ىذه السرعة والتنوع في وسائؿ التواصؿ 

 (Duncombe 2019, 109). الاجتماعي 
نستغراـ Constance Duncombeيجادؿ كونستانس دونكومبي ) ( باف تويتر وفيسبوؾ وا 

ثر مف التطورات ومنصات التواصؿ الاجتماعي الأخرى غيرت تفاعؿ الدبموماسية العامة حتى أك
التكنولوجية مثؿ البرقية والراديو والتمفزيوف. ويشير )دونكومبي( بأنّو يجب أف نولي اىتمامًا أكبر 
لدور العواطؼ في تسييؿ ىذه التحولات والتغييرات الناشئة في ممارسة الدبموماسية العامة. لأنيا 

ي يمكف أف تعمؿ عمى تنمية تعمؿ منصات وسائؿ التواصؿ الاجتماعي عمى تمكيف المشاعر والت
 Duncombe)الثقة بيف الجيات الفاعمة، أو تقوض العلاقات الدبموماسية المستقرة سابقًا 

حيث في سياؽ تطور الاتصالات الإلكترونية، تحولت الدبموماسية العامة إلى  .(104 ,2019
سية إلى منصات "دبموماسية عامة جديدة" نيج أكثر اجتماعية. حيث ينقؿ الاتصالات الدبموما

المعمومات والاتصالات الإلكترونية، وخاصة إلى الشبكات الاجتماعية ووسائؿ التواصؿ 
الاجتماعي. لذلؾ، تأثرت ممارسات وسياؽ الدبموماسية العامة بتوافر ىذه المنصات الرقمية 

 .Anthony Sويرى انثوني دويز )Stanisic and Car2021, 117)-(Kos. الجديدة 
Deos أف العديد مف الدوؿ تبنت وسائؿ التواصؿ الاجتماعي وجاذبية الدبموماسية الإلكترونية )

 .(Deos 2015, 74-75)مع توقعات بنتائج متفائمة 
مف جانب آخر، يفسر المنظروف الميبراليوف أف الانتشار العالمي لوسائؿ التواصؿ 

لإطاحة بيا، وأيضاً يوسع دائرة الاجتماعي، ىي وسيمة لتحدي الحكومات الاستبدادية أو حتى ا
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. أما المتشائموف السيبرانيوف فانيـ يرفضوف )and Lindy 2021, 5) Erikssonالديمقراطية 
ىذه الفكرة كوف وسائؿ التواصؿ الاجتماعي أو تأثيرات تكنولوجيا المعمومات والاتصالات 

 Lynetteارؾ كيؿ )والوصوؿ إلى الإنترنت تؤدي إلى ما يعتبره كؿّ مف لينتي كفاسني و م
Kvasny & Mark Keilفرصاً رقمية" )- digital opportunities  بدلًا مف ذلؾ، تمثؿ ."

الإنترنت ومثؿ ىذه التقنيات الاجتماعية وسيمة لمزيد مف الاستغلاؿ والسيطرة. مف نواحٍ عديدة، 
قد أضرت إذ يوجد "تناقض" لفكرة الإنترنت نظرًا لأف تكنولوجيا المعمومات والاتصالات 

بالديمقراطية باعتبارىا "مجالًا عامًا مفتوحًا بشكؿ متزايد" وحولتو "إلى مجاؿ خاص" مف الأسواؽ 
المغمقة بشكؿ متزايد، والممكية، وحتى الاحتكارية. ومف وجية النظر السيبرانية المتشائمة، 

قد أليـ ظيور . ل(Deos 2015, 71)الإنترنت ليس تحرريًا، لكنو يعزز ىياكؿ السمطة المييمنة 
ىذا التشاؤـ الميبرالي. اذ ظيرت الدراسات النقدية لمكافحة  ٖٕٔٓويكيميكس وكشؼ سنودف عاـ 

الإرىاب والمراقبة في مجالات دراسات جديدة ومتنامية متعددة التخصصات. تلاحظ بعض ىذه 
أو الدوؿ  المساىمات أوجو التشابو في المراقبة سواء في الديمقراطيات الميبرالية مثؿ السويد

 )and Lindy 2021, 9) Eriksson.الاستبدادية، مثؿ الصيف 
تأسيساً عمى ما سَمَؼَ عرضو، فإف مقاربات النظرية الميبرالية حوؿ الدبموماسية الإلكترونية 
ليا اىتماماتيا النظرية والتي نجدىا مرتكزاً اساسياً في بنيتيا مف خلاؿ تطور تكنولوجيا 

الدبموماسية العامة والقوة الناعمة، وبالتالي فأف الدبموماسية الإلكترونية الاتصالات والمعمومات و 
تمعب دورًا حاسمًا في تفعيؿ القوة الناعمة والدبموماسية العامة وتطبيقيما. ومف جانب آخر تعمؿ 

وانستغراـ، عمى تمكيف المشاعر التي  وتوتيرمنصات وسائؿ التواصؿ الاجتماعي، مثؿ فيسبوؾ 
 ؿ عمى تنمية الثقة بيف الجيات الفاعمة وتعزيز الدبموماسية العامة. يمكف أف تعم

 الدبموماسية الإلكترونية من منظور النظرية البنائيةالمحور الرابع / 
مف الضروري ذكر النظرية البنائية لمعلاقات الدولية في سياؽ الفيـ النظري لتأثير تكنولوجيا 
المعمومات والاتصالات عمى العلاقات الدولية والسياسة العالمية. اذ أصبحت المساىمات البنائية 

للاىتماـ،  في دراسات التكنولوجيا والعلاقات الدولية الآف عديدة ومتنوعة، فإنيا يحمؿ بشكؿ مثير
أىمية تكنولوجيا المعمومات في العلاقات بيف الفاعميف في السياسة الدولية، والبحث عف أسباب 

 تصرؼ الدوؿ والفاعميف الآخريف بطريقة محددة. 
تأتي ىذه النظرية عمومًا مف النقطة التي مفادىا أف العالـ ىو نوع مف البناء الاجتماعي  

وف المجتمع الذي يعيشوف فيو، جنبًا إلى جنب مع العالـ وأف الناس بمساعدة التواصؿ، يبن
السياسي بقواعد سموكية. لذلؾ، يعتبر البنائيوف أف تكنولوجيا المعمومات والاتصالات ىي وسائؿ 
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. وأف التكنولوجيا ىي ما )(Vranjes and Budimir 2017, 136ميمة لبناء الواقع وتفسيره 
حايدة سياسيًا"، أو بالأحرى مف الممكف تسيسيا بعدة يصنعو الفاعموف، وبيذا المعنى فيي "م

أي ميؿ  -عمى سبيؿ المثاؿ الإنترنت الواسع والمعقد  -طرؽ مختمفة، لا تمتمؾ التكنولوجيا 
داخمي نحو أي نتيجة سياسية معينة، وفقًا لمتفكير البنائي. يعتمد ىذا عمى نقد ألكسندر وندت 

لمفوضى في السياسة العالمية. زعـ ألكسندر وندت  للافتراض الواقعي )والميبرالي جزئيًا(
(Alexander Wendt)،  في مقالتو، أف "الفوضى ىي ما تصنعو الدوؿ منيا"، بمعنى أف العالـ

. ويدعي البنائيوف بأف الشبكات الإلكترونية (Wendt, Alexander1992, 391)مف صنعنا 
ساتيـ الاجتماعية، حيث أدت العالمية تعمؿ عمى تغيير قيـ الأشخاص وىوياتيـ وممار 

التكنولوجيا إلى تسريع التجارة واليجرة وتدفقات رأس الماؿ ودمج اقتصادات العالـ مف خلاؿ 
. وأيضا يدعي البنائيوف أف (Grech  2006, 7)التجارة والتمويؿ والنقؿ وتكنولوجيا المعمومات 

التنشئة الاجتماعية أكثر مف تصورات التكنولوجيا تتشكؿ مف خلاؿ اليويات والأفكار وعمميات 
لا ينظروف البنائيوف حوؿ كيفية تشكيؿ التكنولوجيا  التطور التكنولوجي في حد ذاتو، كوف لأنو

)Eriksson لمسياسة، بؿ حوؿ كيفية تشكيؿ اليويات والأعراؼ والمصالح المتعمقة بالتكنولوجيا 
and Lindy 2021, 12) ية ىي سمة مف سمات . ومف وجية نظر )ألكسندر ونت( فإف اليو

الفاعميف المقصوديف الذيف ينتجوف ميوؿ ودوافع سموكية معينة. اذ أف الدوؿ ىي مف تمؾ الأنواع 
مف الفاعميف التي نستطيع أف ننسب ليا ىويات ومصالح. وىذا يعني أف اليوية ىي في الأساس 

ذلؾ، فإف معنى أو  سمة ذاتية أو عمى مستوى الوحدة متجذرة في فيـ الفاعؿ لذاتو. علاوة عمى
أىمية ىذا الفيـ الذاتي يعتمد عمى ما إذا كانت الجيات الفاعمة الأخرى ترى ذلؾ الفاعؿ بنفس 
الطريقة. وبالتالي فإف اليوية ليا جودة نظامية وتعتمد أيضًا عمى تصور الآخريف لمممثؿ 

 (.ٖٖٔ، ٕٙٓٓ)ألكسندر ونت 
لوجيا والمجتمع )ىوية المجتمع( والحوكمة وترى النظرية البنائية أف العلاقة بيف التكنو  

والفاعمية البشرية ميمة لمغاية، يجب أف تكوف موضوعًا أساسيًا في دراسات السياسة العالمية، اذ 
سمحت تطورات تكنولوجيا المعمومات والاتصالات للإنترنت ووسائؿ التواصؿ الاجتماعية الأخرى 

 )and Lindy  Erikssonحة الشؤوف الخارجيةبأف تصبح محركًا قويًا في إحداث تغيير في سا

. ويشدد )ونت( بأف أدوار السياسة الخارجية لمدوؿ ماىي إلا نتائج قناعات صُنَّاع (16 ,2021
القرار والسياسة الداخمية وليست نتيجة لمعلاقة مع الآخريف. فاليويات تتشكؿ مف خلاؿ البنية 

جية قد تكوف ظاىرة بنيوية أكثر مما ىي مفترضة الداخمية والخارجية. وأف أدوار السياسية الخار 
 (.ٜٖٔ-ٖٛٔ، ٕٙٓٓمف قبؿ بعض )ألكسندر ونت 
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ويساىـ النظرية البنائية في تقديـ تصور جديد حوؿ الأسمحة النووية، وىي التكنولوجيا 
الوحيدة التي تناوليا الواقعييف مف خلاؿ اقتراح تفسير جديد. عمى سبيؿ المثاؿ، يُنظر إلى 

ة النووية لبعض الدوؿ عمى أنيا لا يشكؿ تيديداً، في حيف أف تمؾ الخاصة لبعض الدوؿ الترسان
الأخرى، ميما كانت صغيرة، يعدّ تيديدًا وجوديًا. مف الواضح أف الرأس الحربي النووي الكوري 
الشمالي مشابيًا لمرأس الحربي النووي البريطاني، وكلاىما لو نفس العواقب المدمرة، ولكف عمى 

رغـ مف الخصائص المادية المتشابية، فإننا نعمؽ معاني مختمفة لكؿ منيما. ىذا وثيؽ الصمة بػ ال
"ثقافات الفوضى" لأف المعاني المختمفة ستدرج أيضًا ممارسات مختمفة وخيارات مختمفة في 
السياسة الخارجية، لأف معنى الأخير يتـ تفسيره ضمف سياؽ اجتماعي لمصداقة، حيث يكوف 

ىو الممارسة السائدة، بدلًا مف تفسيره ضمف سياؽ اجتماعي لمعداء، كما ىو واضح في  التعاوف
السياسات الخارجية الأمريكية المختمفة تجاه فرنسا المسمحة نوويًا وكوريا الشمالية المسمحة نوويًا 

( سلاح نووي بريطاني أقؿ ٓٓ٘، عمى حد تعبير وندت: )(Flockhart 2017, 84)ايضاً 
( أسمحة نووية لكورية الشمالية؛ لأف البريطانييف أصدقاء لمولايات ٘مولايات المتحدة مف )تيديدًا ل

 المتحدة والكورييف الشمالييف ليسوا كذلؾ، والصداقة والعداوة ىما وظيفتاف لمتفاىمات المشتركة

and Lindy 2021, 11) Eriksson( ىذا يعني أف الدوؿ تتصرؼ تجاه الأعداء بشكؿ .
 ,Wendtعامميا مع الأصدقاء لأف الأعداء يمثموف التيديد والأصدقاء ليسوا كذلؾ )مختمؼ عف ت
Alexanderٜٜٕٔ ،ٖٜٙ وفقًا لتفسير وندت، لا تشكؿ الفوضى الدولية دوافع الدوؿ. عمى ،)

العكس مف ذلؾ، فإف الدوؿ ىي التي تخمؽ بيئة شبيية بالفوضى مف خلاؿ تحديد مصالحيا 
. وبالتالي، وفقًا (Umińska-Woroniecka 2016,10)عددي وىوياتيا في نظاـ دولي ت

لمبنائية، فإف المواقؼ والمشتريات النووية تتشكؿ بشكؿ أقؿ مف خلاؿ القدرة المادية و "المكاسب 
النسبية" كما قد يحصؿ عمييا الواقعيوف، وأكثر مف ذلؾ مف خلاؿ التفاىمات واليويات المشتركة 

.and Lindy 2021, 11) Eriksson( 
مما عرضنا يوضح لنا بأف البنائية تؤكد عمى الدور المحوري لميوية والثقافة والأعراؼ 
الاجتماعية في العلاقات الدولية. في ضوء ىذه الافتراضات البنائية المتعمقة بيويات الفاعميف في 

صر الاجتماعية التي تخمؽ العلاقات الدولية، يمكف اعتبار الدبموماسية الإلكترونية أحد العنا
ىي دالة  -صورتو الدولية  -وتشكؿ ىذه اليويات الوطنية، والطريقة التي يُنظر بيا إلى الممثؿ 

 عمى ىويتو والدور المنسوب إليو.
إف الدبموماسية الإلكترونية ىي ممارسة مياـ السياسة الخارجية وفي الوقت نفسو السياسة 

 Flockhart)ؾ وكيؿ مرتبط بالنية وموجو نحو ىدؼ محدد الخارجية ىو أنيا "فعؿ"، وىو سمو 
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. حيث اف الدبموماسية الإلكترونية ىي جزء أساسي مف أي مشاركة مف قبؿ الدوؿ، (93 ,2017
لا سيما في السعي لتعزيز المعاممة بالمثؿ والثقة ذات المغزى. ويظؿ الإقناع حجر الزاوية في 

. مف جانب آخر (Gosling 2021,15)سية الإلكترونية الدبموماسية، لا سيما في سياؽ الدبموما
سيؤدي الواقع المفرط وصعود جيات فاعمة جديدة في الحمقة الإلكترونية إلى إنشاء ىويتيا 
الخاصة، ويعد فقداف اليوية الاجتماعية الإلكترونية التي تعكس اليوية المجتمعية وفقداف القيـ 

 .(Banepali and Sharma 2018, 15)الاجتماعية مف الأسباب الرئيسة لمصراع 
إف استخدـ الدبموماسية الإلكترونية، ليس فقط في الحركة السياسية ولكف أيضًا في 
المحادثات الاجتماعية وبناء الثقة مرئي بوضوح في أنشطة الأفراد والدبموماسييف والدوؿ عمى 

. بشكؿ (Banepali and Sharma 2018, 15) مستوى ىوياتيـ الاجتماعية الرقمية الخاصة
عاـ، تعتبر الدبموماسية الإلكترونية تمرينًا عاطفيًا لمغاية، تعتبر النصوص والصور التي يتـ 
مشاركتيا عمى وسائؿ التواصؿ الاجتماعي قوية، ليس فقط بسبب العواطؼ التي تثيرىا، ولكف 

الاتصاؿ التي أيضًا لأنيا تؤطر تمثيلات لميوية. إف الانتشار الواسع لمياتؼ الذكي وسيولة 
تسمح بيا وسائؿ التواصؿ الاجتماعي بنشر ومشاركة البيانات العامة والصور، يعني أف الأفراد 

. حيث اف الدبموماسية (Duncombe 2019, 112) لدييـ جميور عريض بشكؿ لا يصدؽ
الإلكترونية خدـ دورىا في استكماؿ جيود في سد الفجوة الثقافية بوساطة أدوات تكنولوجيا 

عمومات مف خلاؿ الحوار بيف الثقافات وفيـ القيـ والمصالح المشتركة عبر الإنترنت، وىو أمر الم
  .(Nimri 2019)نموذجي لمحركة البنائية 

في إطار مقاربات النظرية البنائية، فاف الدبموماسية الإلكترونية تعمؿ عمى منصات وسائؿ 
تعمؿ عمى تنمية الثقة بيف الجيات التواصؿ الاجتماعي عمى تمكيف المشاعر التي يمكف أف 

الفاعمة، أو تقوض العلاقات الدبموماسية المستقرة سابقًا. يوضح العمؿ في عمـ النفس والصحافة 
فكرة أف العواطؼ يمكف أف تنتشر مف شخص  -ودراسات الاتصاؿ كيؼ أف العدوى العاطفية 

مؿ إلى العلاقات عمى وسائؿ تتس -إلى آخر، مما يؤدي إلى التصرؼ ``بالتزامف مع الآخريف'' 
التواصؿ الاجتماعي، وخاصة شبكات تويتر. الاتصاؿ الجسدي بيف المستخدميف ليس عائقا لفيـ 
التعبير العاطفي. سياؽ ىذه الظاىرة، لا سيما فيما يتعمؽ بالعلاقة المتبادلة بيف العواطؼ 

أف استخداـ تويتر ليس واليوية، مع بعض الدراسات التي تذىب إلى أبعد مف ذلؾ لتوضيح كيؼ 
استراتيجية مناسبة عندما تكوف الدوؿ متورطة في صراع، لأف الدبموماسية الفعالة يجب أف تكوف 

 .(Duncombe 2019, 104) "أكثر ىدوءًا"
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حيث نعرؼ أف الدبموماسية الإلكترونية ىي وسيمة جديدة لممارسات الدبموماسية العامة  
ستوى الداخمي والخارجي. ما نسعى إلى تحديده ىو كيؼ تمعب ولبناء الثقة مع الجماىير عمى الم

العاطفة دورًا في الدبموماسية الإلكترونية. لا يمكننا أف نفيـ الدبموماسية الإلكترونية تمامًا دوف 
يمكف العثور عمى رؤى  النظر إلى قوة العاطفة في تنمية ىوية تكمف وراء الدبموماسية العامة.

باعتبارىا واحدة مف أىـ التحديات التي  -تضميؿ الحالية والمستقبمية أكبر حوؿ جذب حملات ال
مف خلاؿ ىذا التركيز عمى المشاعر. حيث اف الدبموماسية العامة  -تواجو الدبموماسية العامة 

دارتيا. كأداة لمسياسة الخارجية، يتمحور حوؿ المشاركة  في المقاـ الأوؿ ىي بناء العلاقات وا 
ماىير الأخرى. إنو جانب ميـ مف جوانب تطوير السمعة الدولية لمدولة، الدبموماسية مع الج

ويستخدـ لإقناع الجماىير الأجنبية والتأثير عمييـ وفقًا للأجندة الخاصة لتمؾ الدولة. ويتـ تفعيؿ 
ىذا الخُمُؽ لعلاقات التعاطؼ مف خلاؿ مبادرات الدبموماسية العامة التي تؤثر عمى الجماىير 

وف أكثر انسجامًا مع المصالح والقيـ التي تعتنقيا الدولة المعنية أو تدعميا، والتي الأجنبية لتك
  .(Duncombe 2019, 105- 106)يتـ تحديدىا بدورىا مف خلاؿ ىوية تمؾ الدولة 

حالياً تستخدـ استراتيجيات الدبموماسية العامة تقنيات وسائؿ التواصؿ الاجتماعي لتسييؿ 
ة الدولة، والتي بدورىا تعزز مصمحة دولة معينة، بحكـ انفتاح وسائؿ انتشار المعرفة حوؿ ىوي

التواصؿ الاجتماعي. تسمح الدبموماسية الإلكترونية باستراتيجيات موازية تستيدؼ كلًا مف 
الجماىير الأجنبية والمحمية، بنفس الطريقة التي تيدؼ الدبموماسية العامة التقميدية إلى القياـ بيا 

(Duncombe 2019, 110) عمى سبيؿ مثاؿ في فرنسا، تعتبر الدبموماسية الإلكترونية .
أساسية لسياسة نشر المغة والثقافة الفرنسية. وجدت الدولة فرصًا لمترويج لنفسيا عبر آلية 
الدبموماسية الإلكترونية، لا سيما عمى خمفية لعب القوى المتزايدة القوة بيف البمداف والكتؿ الإقميمية 

قوى الناشئة عمى وجودىا. حيث تدعـ ىذه القدرات نشر القيـ، بما في ذلؾ حرية مع تأكيد ال
 .(Gosling 2021,12)التعبير 

أف الدبموماسييف يقوموف باستخداـ الدبموماسية الإلكترونية إلى حد كبير بسبب توسع وتنوع 
موماسية إمكانية الجماىير الدولية. حيث توفر ىذه الأدوات، وخاصة فيسبوؾ وتويتر، لمبعثات الدب

. لقد توسعت (Gosling 2021,15) الوصوؿ المباشر إلى المواطنيف، خارج دولتيـ وداخميا
الجماىير مف حيث الوصوؿ والسرعة، مما أدى إلى فرص وقيود جديدة لمدبموماسية. فقد أصبح 

الحدود  الجميور أكثر انقسامًا وبالتالي يجب التعامؿ معو بشكؿ مختمؼ. في الوقت نفسو، تآكمت
التقميدية بيف الجماىير الوطنية في مجاؿ الإنترنت، مما زاد مف صعوبة ملائمة الرسائؿ. 
بالإضافة إلى ذلؾ، ىناؾ منافسة متزايدة لمجماىير عبر الإنترنت حيث يتطمع عدد متزايد مف 
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الممثميف إلى تشكيؿ المناقشات عبر الإنترنت. ويوضح موضوع التضميؿ الرقمي الرائج بشكؿ 
 ,Hedling and Bremberg, 2021)أكبر كيؼ يكوف الجميور عرضة لمثؿ ىذه التأثيرات 

. أيضاً فيما يتعمؽ ببناء الثقة، ىناؾ فرص أكثر مف أي وقت مضى لمدوؿ القومية (1610
لمتعامؿ مع المزيد مف الناس أكثر مف أي وقت مضى عبر آلية الدبموماسية الإلكترونية. وبالتالي 

رويج لصورة مصممة بعناية لمجميور المحمي. ومع ذلؾ، يظؿ جوىر أي مشاركة يسمح ليـ بالت
دبموماسية ىو الإقناع، حتى لو تـ استخدامو عبر الوسائؿ الإلكترونية. إذ يعد الإقناع جزءًا حيويًا 

 .(Gosling 2021,11)مف أي مشاركة دبموماسية، خاصة في حالة الدبموماسية الإلكترونية 
( بأفّ دور الجميور في ممارسة Elsa Hedlingيجادؿ إلسا ىيدليف )مف ىذا الجانب 

الدبموماسية الإلكترونية كمتفرج ومشارؾ، يزيد مف الدور المتزايد لمجميور في السياسة الدولية 
وفي الوقت نفسو اف تفاعلات والاتصالات الإلكترونية بيف الناس يؤثر أو تغيير الممارسات 

. مف وجية النظر ىذه (Hedling and Bremberg, 2021, 1605)واليويات والمصالح 
يمكف الدبموماسية الإلكترونية اف يساعد في تقارب والتفاىـ بيف اليويات والثقافات والمصالح بيف 

 الشعوب الدوؿ وفي النتيجة يساعد عمى تغير ممارسات الصراع والحرب الى السلاـ.
جتماعية لمدبموماسية الإلكترونية التي تقوـ عمى مف جانب آخر فإف النظرية "البنائية" الا

أي جعؿ الآخريف يريدوف ما تريد "، تدفع إلى الوطف  -الدور "التعاوني" لسموؾ القوة الناعمة 
مستويات عالية مف" الاستيعاب الثقافي "والانفتاح الذي شكمت وأثرت عمى ىوية ومصالح 

. كوف الدبموماسية (Nimri 2019)البمدافعلاقات السياسة الداخمية والخارجية لمعديد مف 
الإلكترونية نصية ومرئية، يمكف أف تنمي استراتيجية القوة الناعمة ناجحة ليوية الدولة والمصالح 
المرتبطة. حيث تتيح الدبموماسية الإلكترونية تمثيلات قوية ليوية الدولة تجذب وتقنع الجماىير 

لأىـ مف ذلؾ، أف الدبموماسية الإلكترونية تمعب دورًا الأجنبية تجاه غايات الدولة المرغوبة. وا
أساسيًا ليس فقط في تمثيؿ ىوية الدولة، ولكف أيضًا في إثارة المشاعر المرتبطة بيا. وىذه قضية 
ميمة، لأف ممارسات الدبموماسية الإلكترونية تنطوي عمى تحوؿ مف آليات البث "الأحادية" 

لذي يؤكد عمى التفاعؿ عبر الإنترنت بيف الجيات الفاعمة التقميدية إلى التواصؿ "الحواري" ا
  .(Duncombe 2019, 109-115)الدبموماسية وجماىيرىا 

مف جانب آخر، إذا نقيس أو نحمؿ القوة الناعمة مف خلاؿ الدبموماسية الإلكترونية مف وجية 
تطبيقيا؛ لأنيا قد نظر البنائية يمكننا اف يلاحظ بأف القوة الناعمة يمكف أف تكوف ضعيفة عند 

تكوف القوة الناعمة ذات صمة بمجتمع ما، ولكنيا عكس ذلؾ تمامًا بالنسبة لمجتمع آخر. عمى 
سبيؿ المثاؿ، القيـ الأمريكية، قد تكوف موضع تقدير في أستراليا وكندا ولكنيا مرفوضة تمامًا في 
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ناعمة مفيومًا صالحًا، الا انيا لا إيراف أو المممكة العربية السعودية. أخيرًا، حتى لو كانت القوة ال
تزاؿ تؤدي إلى النفور بدلًا مف الجذب، بسبب طبيعتيا فيي القوة، و"الييمنة الفنية" أو "الإمبريالية 
الثقافية" مف النوع الذي يُزعـ أف الولايات المتحدة تمارسو في العالـ. خمؽ الاستياء وحتى 

 .(Gilbo 2008, 61)الغضب
تعتمد المقاربات البنائية لنجاح القوة الناعمة والدبموماسية العامة عمى الثقة. حيث في 
الفضاء الرقمي، أصبح اكتساب الثقة وتدميرىا أسيؿ مف أي وقت مضى. يجادؿ إيلاف مانور 
يلاد سيغيؼ بأف الدبموماسية الإلكترونية موجودة عمى مستوييف أساسييف، الأوؿ في وزارة  وا 

والآخر في السفارات المنتشرة حوؿ العالـ. بسبب ىذا الانقساـ، يمكف لمدوؿ تغيير  الخارجية،
رسائميا لتمبية احتياجات الجميور المحمي، وىو أمر حيوي لبناء الثقة. وتحتاج البعثات إلى 
استخداـ أساليب الاتصاؿ التي تمبي احتياجات الجماىير المحمية، لا سيما مف حيث التاريخ 

لقيـ والتقاليد التي يمكف أف تعزز سمعتيا في الخارج. وتمعب الدبموماسية الإلكترونية والثقافة وا
دورًا ميمًا في كيفية بناء الثقة بيف الجيات الفاعمة )الحكومية وغير الحكومية(. يعد استخداـ 

ساحة الأدوات الدبموماسية الإلكترونية أمرًا حيويًا، حيث يتنافس المزيد مف الجيات الفاعمة في م
. بناءً عمى ذلؾ ىناؾ مقاربات نظرية البنائية (Gosling 2021,11)صغيرة بشكؿ متزايد لمتميز 

في الدبموماسية العامة والقوة الناعمة والدبموماسية الإلكترونية كألية ليما. تستحؽ العلاقة بيف 
ظرية البنائية مزيدًا مف الدبموماسية الإلكترونية و القوة الناعمة و الدبموماسية العامة في منظور الن

 الاىتماـ. 
مف خلاؿ دراسة الدبموماسية الإلكترونية مف وجية نظر البنائية يتبيف أفّ الدبموماسية 
الإلكترونية ىي شكؿ مف أشكاؿ التمثيؿ الذاتي الرسمي لمدوؿ، وتقدـ التصورات والأىداؼ التي 

سة الدبموماسية العامة وممارسة يعتمد عمييا الجميور وصانعو السياسة الخارجية في صنع سيا
القوة الناعمة مف قبؿ الدوؿ لتشكيؿ قيميا وىوياتيا الخاصة في مواجية الجيات الفاعمة الأخرى 
في العلاقات الدولية. ويمكف القوؿ إف الدبموماسية الإلكترونية ستكوف سمة دائمة لمسياسة 

اعي لتحقيؽ مصالحيا الوطنية. العالمية. ستستمر الدوؿ في استخداـ وسائؿ التواصؿ الاجتم
لذلؾ يمكف لممرء أف يجادؿ بأنو مف وجية نظر البنائية كلًا مف الدبموماسية الإلكترونية 
والدبموماسية العامة والقوة الناعمة عناصر مترابطة تشكؿ قوة الدولة في العلاقات الدولية. لذلؾ 

والإطار الفكري لشرح الدبموماسية يبدو أف النظرية البنائية يعطي مستوى جديدًا مف التحميؿ 
 الإلكترونية والقوة الناعمة والدبموماسية العامة.
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وتأسيساً عمى ما تقدـ، فاف الدبموماسية الإلكترونية تقوـ عمى علاقة معقدة بيف ثلاثة 
(. ٔمكونات أساسية لنظريتي الميبرالية والبنائية لمعلاقات الدولية )تـ توضيحيا في شكؿ رقـ 

كونات ىي الدبموماسية العامة والقوة الناعمة واليوية. إذا كانت نظرية الواقعية تسعى إلى وىذه الم
القوة في العلاقات الدولية، فإف نوع القوة التي تسعى إلييا الدولة ىو القوة الصمبة، أما بالنسبة 

لدولة مف خلاؿ لمنظرية الميبرالية فأنيا تنظر إلى القوة الناعمة )القيـ والثقافة( كجزء مف قوة ا
الدبموماسية الإلكترونية في جزء منيا، والذي يمكف اف توظفيا لتحقيؽ المصالح والأىداؼ 
الخارجية. وفي الوقت نفسو تؤكد النظرية البنائية عمى أىمية قيـ الدولة وىويتيا في السياسة 

ا الدوؿ والجيات الدولية. حيث أف الدبموماسية الإلكترونية ىي أداة جديدة لمدبموماسية تستخدمي
الفاعمة الأخرى في العلاقات الدولية لتجميؿ صورتيا والتأثير عمى ثقافة وقيـ الآخريف لقبوليا. 
وبناءً عمى ذلؾ، يمكف القوؿ أف ىناؾ بُعد علائقي بيف الميبرالية والبنائية مف خلاؿ الدبموماسية 

 العلائقي مع النظرية الميبرالية والبنائية.  الإلكترونية. أما بالنسبة النظرية الواقعية لـ نجد ىذا البعد
أف المقاربات الثلاثة الخاصة حوؿ الدبموماسية الإلكترونية في ىذا  لذا يتضح مما سبؽ، 

البحث، وصمنا الى إف المقاربات نظريتي الميبرالية والبنائية، قد ضمت مفاىيـ وأُطُر فكرية حوؿ 
في حيف اختفت، بؿ انعدمت وجود ىذه الأطر والبنى  موضوع الدراسة )الدبموماسية الإلكترونية(،

الفكرية في مقاربة النظرية الواقعية، كونيا لازالت تعد مفيوـ القوة، وعمى نحو خاص القوة 
 الصمبة، الأداة الرئيسة في العلاقات الدولية ومستقبؿ السياسات العالمية.

 نايا نظريتي الميبرالية و البنائيةالدبموماسية الإلكترونية في ث (ٔالشكؿ رقـ )            
 
 

 
 
 

  الباحثيف. اعدادملاحظة: الشكؿ مف                      
 الخاتمة

تناوؿ ىذا البحث بشكؿ أساس الدبموماسية الإلكترونية مف منظور النظريات الرئيسة في 
مف خلاؿ  العلاقات الدولية، إذ تعدّ مف الموضوعات الحديثة في مجاؿ العلاقات الدولية.

ية. ذىب البحث الدراسة تـ التطرؽ إلى مكانة الدبموماسية الإلكترونية في نظريات العلاقات الدول

النظرية البنائية 

 في العلاقات الدولية

انذبهىيبسيت 

الإنكخروَيت كأنيت 

(انقىة انُبعًت)  

وانقىة 

 انُبعًت

انهىيت )كأنيت 

 ةالنظرية الليبرالي

 في العلاقات الدولية
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لمتحري عف الدبموماسية الإلكترونية في النظريات الرئيسة في العلاقات الدولية )الواقعية 
 والميبرالية و البنائية(.

ومف خلاؿ دراسة واستقراء وتحميؿ المضاميف الأساسية لمعناويف التي تضمنتيا فصوؿ 
التي يمكف إيجازىا بما ومباحث ومطالب الدراسة فقد أسفرت عف مجموعة مف الاستنتاجات 

 يأتي:
.تعد الدبموماسية الإلكترونية ظاىرة جديدة في الممارسات الدبموماسية في مسرح ٔ

العلاقات الدولية وقد أثرت عمييا. ويعد إحدى مفرزات التطورات التاريخية التي مرت بيا 
طور اليائؿ الدبموماسية والوسائؿ التي تتـ بيا الدبموماسية في الوقت الحالي في ظؿ الت

 لثورة المعمومات والاتصالات.
. لحداثة مفيوميا ونشأتيا وسرعة تحولاتيا، لـ تحظ الدبموماسية الإلكترونية ٕ

بالاىتماـ اللائؽ في نظريات العلاقات الدولية بشكؿ عاـ، وينبع ىذا الإغفاؿ إلى حد 
 كبير مف حقيقة أف الدبموماسية بصورة عامة عانت مف الإىماؿ النظري. 

. عمى الرغـ مف ذلؾ الإغفاؿ النظري ولكف ىناؾ مقاربات نظرية في النظريات ٗ
 الرئيسة في العلاقات الدولية لاسيما نظريتي )الميبرالية والبنائية(؛

أ. ضمت نظريتي الميبرالية والبنائية مفاىيـ واطر الفكرية حوؿ الدبموماسية 
 الإلكترونية.

عمى علاقة معقدة بيف ثلاثة مكونات أساسية ب. إف الدبموماسية الإلكترونية تقوـ 
لنظريتي الميبرالية والبنائية في علاقات الدولية. وىذه المكونات ىي الدبموماسية العامة 
والقوة الناعمة واليوية. وبناءً عمى ذلؾ، يمكننا أف نقوؿ ىناؾ بُعْد علائقي بيف الميبرالية 

 والبنائية مف خلاؿ الدبموماسية الإلكترونية.
. أما بالنسبة لمنظرية الواقعية، فقد أغفمت الدبموماسية الإلكترونية، ولا تشكؿ ج

عنصراً اساسياً أو فاعلًا مف منظور النظرية الواقعية، كونيا الاخيرة، تركز بشكؿ حاسـ 
 عمى مفاىيـ القوة واستخداماتيا.

يوصي بالتوصيات أما بالنسبة لتوصيات الدراسة، نظرا لأىمية موضوع الدراسة، فإف الباحث 
 الاتية وىي:

. نوصي الباحثيف إجراء تحميؿ نقدي لديناميكيات القوة والييمنة في سياؽ ٔ
الدبموماسية الإلكترونية، باستخداـ النظريات النقدية، مثؿ ما بعد الاستعمار أو النظرية 
النسوية، فيمكف لمعمماء اكتشاؼ كيؼ يمكف لممنصات الرقمية أف تعزز أو تتحدى 
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ؿ السمطة الحالية، وكيؼ تساىـ في إدراج أو تيميش بعض الفاعميف في ىياك
الدبموماسية العالمية. يسمح ىذا المنظور باستكشاؼ أعمؽ لكيفية تقاطع الدبموماسية 
الإلكترونية مع قضايا الوصوؿ غير المتكافئ والييمنة التكنولوجية وتوزيع التأثير عمى 

 المسرح الدولي.
بموماسية الإلكترونية في مجاؿ العلاقات الدولية، نوصي الباحثيف . لتعزيز دراسة الدٕ

إعطاء الأولوية لمتحميؿ القائـ عمى النظرية مف خلاؿ استخداـ نظريات العلاقات الدولية 
الراسخة مثؿ الواقعية أو الميبرالية أو البنائية، يمكف لمباحثيف توفير أساس مفاىيمي متيف 

ترونية عمى سموؾ الدولة وديناميكيات السمطة. سيمكف دمج لفيـ آثار الدبموماسية الإلك
ىذه النظريات مف استكشاؼ أكثر دقة لكيفية تأثير الأدوات والمنصات الرقمية عمى 

 الاستراتيجيات والتحالفات والصراعات الدبموماسية في النظاـ الدولي المعاصر.
حص كيفية تشكيؿ . نوصي المنظريف الأكاديمييف التركيز عمى عدسة بنائية لفٖ

عادة تشكيميا،  الاتصالات الرقمية ليويات الجيات الفاعمة الحكومية وغير الحكومية وا 
وكيؼ تساىـ في تشكيؿ معايير دبموماسية جديدة. مف خلاؿ التركيز عمى دور الخطاب 
عبر الإنترنت والرمزية وبناء اليوية الجماعية، يمكف لمباحثيف كشؼ كيؼ تؤثر 

 لكترونية عمى تشكيؿ التحالفات وأنماط التعاوف وتطور المعايير الدولية.الدبموماسية الإ
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